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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Nach den Wahlen zum Land-, Bezirks- und Bundestag im September 2013 (s. Kurzmitteilung ,VWahlergebnisse 2013 in
der Stadt Augsburg”, ePaper vom 14. Januar 2014) wurde am 16. Marz 2014 in Bayern erneut gewahlt. Diesmal ging es
um die Neubesetzung der jeweiligen kommunalen Organe fur die nachsten sechs Jahre. In Augsburg wurden ein
Oberburgermeister sowie 60 Mitglieder fur den Stadtrat gesucht.

Neuerungen im Kommunalwahlrecht

Durch die im Februar 2012 vom Bayerischen Landtag beschlossenen Anderungen am Gemeinde- und Landkreiswahl-
gesetz (GLKrWG) ergaben sich einige Neuerungen die zur Kommunalwahl 2014 erstmals Anwendung fanden. Neben der
erleichterten Beantragung der Briefwahl (ohne Angabe von Grunden), einem neuen Sitzverteilungsverfahren (Proporz-
verfahren Hare-Niemeyer) und der nicht mehr geltenden Pflicht zur Ubernahme des Mandats (s. Stadtratswahl) betrafen
die wichtigsten Anderungen das aktive und passive Wahlrecht.

Stimmberechtigt waren diesmal alle volljahrigen Burger, die seit mindestens zwei (ehemals drei) Monaten mit Haupt-
wohnsitz in der Gemeinde gemeldet waren und dabei entweder die deutsche oder — im Gegensatz zu Wahlen auf
Bundes- oder Landesebene — die Staatsangehorigkeit eines EU-Landes besitzen konnten. Wer sein Wahlrecht infolge
Wegzugs verloren hatte, jedoch innerhalb eines Jahres in den Wahlkreis zurickgekehrt ist, wurde mit der Ruckkehr
wieder wahlberechtigt.

Beim passiven Wahlrecht fur Gemeinde- oder Kreistagskandidaten anderte sich der sog. ,Schwerpunkt der Lebens-
beziehungen”. Bisher war nur wahlbar, wer im Wahlkreis seit mindestens sechs Monaten den Schwerpunkt der Lebens-
haltung hatte. Durch die Lockerung dieser Klausel kann sich nun jeder dort zur Wahl stellen, wo er seit mindestens drei
Monaten wohnt (ohne dass dies seine Hauptwohnung sein muss) oder wo er sich gewohnlich aufhalt (auch ohne eine
Wohnung zu haben). Aul3erdem sank die Altersgrenze fur die Kandidatur als Burgermeister oder Landrat von 21 auf
18 Jahre.

Kommunalwahl in Augsburg

Wahlberechtigte

Auf Basis des Melderegisterabzugs vom 28. Februar 2014 wurden die Wahlberechtigten fur die Kommunalwahl anhand
der o. g. Kriterien selektiert und nach Geschlecht, Alter und Nationalitat abgeschatzt (auf 10 gerundet). Die Zahl weicht
von der Anzahl der Stimmberechtigten um ca. 0,5 Prozent ab. Dies liegt v. a. an Wanderungsbewegungen (Zu- und
Wegzluge) im Zeitraum 28.02. bis 16.03.2014, sowie an Personen, die nach dem 16. Januar (2-Monats-Stichttag) zuge-
zogen sind und aufgrund o. g. ,,Ruckkehr-Klausel” wieder ins Wahlerverzeichnis aufgenommen wurden.

Tab. 1: Bei der Kommunalwahl 2014 stimmberechtigte Bevolkerung nach Geschlecht, Alter und Nationalitat (auf 10 gerundet)

| Geschlecht, Alter | Anzahl ‘ % | | Nationalitét | Anzahl ‘ % | | Nationalitét | Anzahl ‘ % |
Stimmberechtigte insgesamt 205.780 700,0 EU-Ausldnder insgesamt 18.590 700,0 noch EU-Auslénder
davon ménnlich 99.160 48,2 davon Belgien 50 0,3 Malta 10 0,1
weiblich 106.630 51,8 Bulgarien 810 4,4 Niederlande 140 0,8
Dénemark 20 o,1 Osterreich 950 5,1
davon*) 18 bis unter 24 Jahre**) 17.880 8,7 Estland 30 0,2 Polen 1.840 9,9
24 bis unter 30 Jahre 23.690 11,5 Finnland 50 0,3 Portugal 530 2,9
30 bis unter 50 Jahre 65.640 31,9 Frankreich 510 2,7 Ruménien 2.810 15,1
50 bis unter 65 Jahre 47.050 22,9 Griechenland 1.740 9,4 Schweden 70 0,4
65 Jahre und élter 51.530 25,0 Irland 60 0,3 Slowakei 240 1,3
Italien 3.490 18,8 Slowenien 270 1,5
davon Deutsche 187.200 91,0 Kroatien 2.090 11,2 Spanien 560 3,0
EU-Auslénder 18.590 9,0 Lettland 250 1,3 Tschechische Republik 340 1,8
Litauen 120 0,6 Ungarn 1.240 6,7
*) zum Stichtag 16.03.2014 Luxemburg 20 0,1 Vereinigtes Kénigreich 360 1,9
**) entspricht ungefahr der Anzahl der Erstwahler bei der Kommunalwahl Zypern 10 o,1

Stand: 28.02.2014
Quelle: Melderegister, Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Nach Veroffentlichung der amtlichen Endergebnisse durch den Wabhlleiter werden nachfolgend die beiden Wahlen noch-
mals auf Ebene der Stadtbezirke zusammengestellt. Erganzend zu den Standardtabellen wurden die Veranderungen
innerhalb der jeweiligen Liste sowie abschlieRend die Ergebnisse im Vergleich zur letzten Kommunalwahl 2008
dargestellt. AuRerdem sind jeweils die Wahlbeteiligung sowie die starksten Parteien als thematische Karten abgebildet,
wodurch unterschiedliche Schwerpunkte bei der raumlichen Verteilung erkennbar werden.

Die Ergebnisse der vorherigen Kommunalwahl sind in den , Aufbereitungen der Kommunalwahl 2008, die Gesamt-
ergebnisse aller fruheren Wahlen im Statistischen Jahrbuch und die kleinraumigen Ergebnisse der jeweils letzten
Wahlen im Strukturatlas der Stadt Augsburg zu finden.

Wahlbeteiligung

Seit 1978 hat die Wahlbeteiligung in Augsburg stetig abgenommen, bei der Kommunalwahl 2014 war sie so niedrig wie
noch nie zuvor bei Kommunalwahlen. Sie lag mit 41,2 Prozent nochmals 6,4-Prozentpunkte und damit deutlich unter der
von 2008 (47,6 %), obwohl der Anteil der Briefwahler aufgrund des Wegfalls einer Begrundung um 15 Prozentpunkte an-
gestiegen ist (von 13,9 % auf 28,9 %). Bei den Urnenwahlern ist in den Stadtbezirken Links der Wertach und Ober-
hausen die geringste, in den Stadtbezirken Spickel/ und Bergheim die hochste Wahlbeteiligung zu verzeichnen (s. Tab. 3).

Oberburgermeisterwahl

Tab. 2: Ergebnisse der Oberburgermeister(-stich)wahlen in Augsburg seit 1952 (zum jeweiligen Gebietsstand)

von den gultigen Stimmen entfielen ... auf den Wahlvorschlag
Wahltag Stimm- Wihler Wa.h,l- csu | SPD | FDP | GRUNE | Sonstige | von den Sonstigen entfielen ... auf den Wahlvorschlag
berecht. beteilig.
%
BP - KPD -
Dr. K. Miller M. Bunk Dr. Geislhéringer W. Baumgartner
30.03.1952 133.711 96.509 72,2 51,8 34,8 13,4
Dr. K. Miiller W. Pepper
23.03.1958 143.740 93.780 65,2 65,2 34,8
Dr. M. Utz W. Pepper
08.03.1964 149.286 108.263 72,5 38,5 61,5
Dr. L. Kotter W. Pepper
08.03.1970 145.771 104.993 72,0 49,6 50,4 . .
Dr. L. Kotter H. Breuer Dr. Dreher NPD - O. Ulbrich
11.06.1972 181.063 128.838 77,2 48,5 1,6 0,7
Dr. L. Kotter H. Breuer
25.06.1972*) 181.063 125.898 69,5 49,2 50,8 DU-FWG -
H. Knipfer H. Breuer Dr. J. Bruggey Dr. J. Schenkel NPD - 0. Ulbrich ~ DKP - T. Lindner KBW - P. Feininger
05.03.1978 1756.085 128.363 73,3 41,3 52,4 2,0 . 4,2 3,4 0,4 0,3 o1
S. Hopfinger H. Breuer Dr.J. Bruggey  J. Westerhoff NPD - O. Ulbrich DKP - T. Lindner
18.03.1984 176.918 118.106 66,8 40,4 56,3 0,9 1,8 0,6 . .
Dr. P. Menacher A. Fergg T. Resch C. Kamm FW - H. Knipfer REP - W. Hiittl ODP - S. Vogg BP - E. Winkler
18.03.1990 183.809 122.681 66,7 30,0 1,1 6,2 12,0 4,7 6,2 0,9 0,2
Dr. P. Menacher K.-H. Schneider C. Kamm FBU - H. Knipfer ~REP - G. Blaschke v. K. ODP - S. Vogg FRAUENLISTE - Kranzf.-P. DF - G. Géttling ~FW - H. Ruf
10.03.1996 181.673 102.031 56,2 49,3 34,4 54 10,8 5,3 1,8 1,6 1,0 ,7
Dr. P. Menacher K.-H. Schneider
24.03.1996*) 181.208 95.744 52,8 55,0 45,0
M. Rohrhirsch-Schmid ~ Dr. P. Wengert  Prof. R. Liebich  E. Leipprand FBU - Dr. V. Thieler ~ FW - R. Schénberg ~ ODP - Thoma
03.03.2002 183.443 96.350 52,5 42,9 46,5 2,2 4,0 4,4 2,2 1,3 0,8
M. Rohrhirsch-Schmid ~ Dr. P. Wengert
17.03.2002*) 183.421 87.643 47,8 44,4 55,6 PRO AUGSBURG -
Dr. K. Gribl Dr. P. Wengert R.-M. Kranzfelder-P. E. Leipprand P. Grab FW - R. Schénberg FBU - A. Isik ODP - G. Thoma
02.03.2008 193.754  92.309 47,6 43,6 40,6 o 5 10,4 7,7 1,2 0,8 0,8
Dr. K. Gribl Dr. P. Wengert
*
16.03.2008*) 193.229 86.971 45,0 55,9 PRO AUGSBURG -
Dr. K. Gribl Dr. S. Kiefer M. Arnold R. Erben AfD - T. Lis P. Grab FW - V. Schafitel ~ LINKE - A. StiBmair ~ ODP - C. Pettinger
16.03.2014 204.758 84.306 41,2 51,8 28,0 0,6 6,5 13,2 3,8 3,56 1,1
¥) Stichwahl

Quelle: Bayer. Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung

Fur das Amt des OberbUrgermeisters stellten sich neun Kandidaten zur Wahl. Der seit 2008 amtierende Oberburger-
meister und Kandidat der CSU, Dr. Kurt Gribl, erhielt bei der Briefwahl und in jedem Stadtbezirk die meisten Stimmen
(relative Mehrheit) und insgesamt mit 51,8 Prozent der Stimmten bereits im ersten Wahlgang die absolute Mehrheit.
Darauf folgte mit den zweitmeisten Stimmen der Kandidat der SPD, Dr. Stefan Kiefer mit 28,0 Prozent. Somit war in

Augsburg — im Gegensatz zu den letzten drei Kommunalwahlen — erstmals seit 24 Jahren keine OB-Stichwahl notig.
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Abb. 1: Ergebnisse der Oberburgermeisterkandidaten von CSU, SPD und anderer Parteien in Augsburg seit 1952

Quelle: Bayer. Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung
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Nachfolgend ist das Endergebnis der Oberblurgermeisterwahl vom 16. Marz 2014 nach Stadtbezirken aufgefuhrt (Tab. 3).
Anschliefsend wird die Wahlbeteiligung in den Stadtbezirken (Abb. 2) sowie die kleinraumige Stimmenverteilung der
Kandidaten mit insgesamt mehr als 5 Prozent (CSU, SPD und GRUNE) grafisch dargestellt (Abb. 3 bis Abb. 5).

Tab. 3: Ergebnis der Oberbirgermeisterwahl vom 16. Marz 2014 in Augsburg nach Stadtbezirken

davon entfielen ... auf den Wahlvorschlag
. Wahl- Wiéhler Ungliltige Giiltige FREIE . PRO
Stadtbezirk berechtigte /-innen Stimmen Stimmen csv SPD WAHLER GRUNE AUGSBURG DIE LINKE AfD Fop opp
Dr. Gribl Dr. Kiefer Schafitel Erben Grab SiRmair Lis Arnold Pettinger

1. Lechviertel, éstl. Ulrichsviertel 3.986 1.372 13 1.359 498 424 60 205 64 48 26 19 15
34,4 % 0,9 % 99,1 % 36,6 % 31,2 % 4,4 % 15,1 % 4,7 % 3,5 % 1,9 % 1,4 % 1,1 %

2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 2.477 739 6 733 335 197 26 96 23 26 15 8 7
29,8 % 0,8 % 99,2 % 45,7 % 26,9 % 3,5 % 13,1 % 3,1 % 3,5 % 2,0 % 1,1 % 1,0 %

3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 5.021 1.609 12 1.697 619 473 81 229 74 45 45 12 19
32,0 % 0,7 % 99,3 % 38,8 % 29,6 % 51 % 14,3 % 4,6 % 2,8% 2,8 % 0,8 % 1,2 %

4. Georgs- u. Kreuzviertel 2.571 766 3 763 299 242 25 111 17 26 25 5 13
29,8 % 0,4 % 99,6 % 39,2 % 31,7 % 3,3 % 14,5 % 2,2 % 34 % 3,3 % 0,7 % 1,7 %

5. Stadtjagerviertel 2.537 825 5 820 322 263 26 96 41 35 22 3 12
32,5 % 0,6 % 99,4 % 39,3 % 32,1 % 3,2 % 11,7 % 5,0 % 4,3 % 2,7 % 0,4 % 1,5 %

6. Rechts der Wertach 2.812 718 8 710 256 236 29 81 33 34 27 2 12
25,5 % 1,1 % 98,9 % 36,1 % 33,2 % 41 % 11,4 % 4,6 % 4,8 % 3,8 % 0,3 % 1,7 %

7. Bleich und Pférrle 3.045 896 8 888 425 258 20 77 31 31 33 3 10
29,4 % 0,9 % 99,1 % 47,9 % 29,1 % 2,3 % 8,7 % 3,56 % 3,56 % 3,7 % 0,3 % 1,1 %

8. Jakobervorstadt - Nord 5.824 1.602 27 1.475 678 420 41 147 58 45 51 8 27
25,8 % 1,8 % 98,2 % 46,0 % 28,5 % 2,8 % 10,0 % 3,9 % 3,1 % 3,5 % 0,5 % 1,8 %

9. Jakobervorstadt - Stid 2.089 636 10 626 256 170 31 97 24 21 13 6 8
30,4 % 1,6 % 98,4 % 40,9 % 27,2 % 5,0 % 15,5 % 3,8 % 3,4 % 2,1% 1,0 % 1,3 %

10. Am Schéfflerbach 6.002 1.551 16 1.5635 749 433 43 121 79 33 58 12 7
25,8 % 1,0 % 99,0 % 48,8 % 28,2 % 2,8 % 7,9 % 51 % 2,1 % 3,8 % 0,8 % 0,5 %

11. Spickel 2.046 845 6 839 367 254 38 92 25 15 33 6 9
41,3 % 0,7 % 99,3 % 43,7 % 30,3 % 4,5 % 11,0 % 3,0 % 1,8 % 3,9 % 0,7 % 1,1 %

12. Siebenbrunn*) . . . . . . . . . . . .
13. Hochfeld 6.489 1.795 20 1.775 732 614 33 183 70 52 58 11 22
27,7 % 1,7 % 98,9 % 41,2 % 34,6 % 1,9 % 10,3 % 3,9 % 2,9 % 3,3 % 0,6 % 1,2 %

14. Antonsviertel 4.569 1.460 13 1.447 583 435 31 229 47 43 50 10 19
32,0 % 0,9 % 99,1 % 40,3 % 30,1 % 2,1 % 15,8 % 3,2 % 3,0 % 3,5 % 0,7 % 1,3 %

15. Rosenau- u. Thelottviertel 2.300 629 5 624 231 186 53 86 26 18 17 2 5
27,3 % 0,8 % 99,2 % 37,0 % 29,8 % 8,56 % 13,8 % 4,2 % 2,9% 2,7 % 0,3 % 0,8 %

16. Pfersee - Std 9.189 3.348 19 3.329 1.609 1.074 63 265 88 49 109 21 51
36,4 % 0,6 % 99,4 % 48,3 % 32,3 % 1,9 % 8,0 % 2,6 % 1,5 % 3,3 % 0,6 % 1,5 %

17. Pfersee - Nord 7.370 2.050 19 2.031 995 632 58 114 67 56 77 5 27
27,8 % 0,9 % 99,1 % 49,0 % 31,1 % 2,9 % 5,6 % 3,3 % 2,8% 3,8 % 0,2 % 1,3 %

18. Kriegshaber 11.472 2.984 28 2.956 1.678 768 75 128 104 47 114 13 29
26,0 % 0,9 % 99,1 % 56,8 % 26,0 % 2,5 % 4,3 % 3,5 % 1,6 % 3,9 % 0,4 % 1,0 %

19. Links der Wertach - Stid 2.317 412 2 410 177 117 11 34 19 28 19 4 1
17,8 % 0,5 % 99,5 % 43,2 % 28,5 % 2,7 % 8,3 % 4,6 % 6,8 % 4,6 % 1,0 % 0,2 %

20. Links der Wertach - Nord 2.124 342 4 338 155 93 9 25 29 9 14 1 3
16,1 % 1,2 % 98,8 % 45,9 % 27,5 % 2,7 % 7,4 % 8,6 % 2,7 % 4,1 % 0,3 % 0,9 %

21. Oberhausen - Std 4.109 836 9 827 446 231 16 29 29 36 27 6 7
20,3 % 1,1 % 98,9 % 53,9 % 27,9 % 1,9 % 3,56 % 3,5 % 4,4 % 3,3 % 0,7 % 0,8 %

22. Oberhausen - Nord 5.300 1.058 12 1.046 625 259 22 25 23 36 44 1 11
20,0 % 1,1 % 98,9 % 59,8 % 24,8 % 2,1 % 2,4 % 2,2 % 34 % 4,2 % 0,1% 1,1 %

23. Bérenkeller 5.5647 1.779 11 1.768 893 (1) 41 80 72 32 60 18 13
32,1 % 0,6 % 99,4 % 50,5 % 31,6 % 2,3 % 4,5 % 4,1 % 1,8 % 3,4 % 1,0 % 0,7 %

24. Hochzoll - Nord 7.125 2.300 19 2.281 1.250 584 36 116 98 43 107 21 26
32,3 % 0,8 % 99,2 % 54,8 % 25,6 % 1,6 % 5,1 % 4,3 % 1,9 % 4,7 % 0,9 % 1,1 %

25. Lechhausen - Stid 5.857 1.478 17 1.461 821 385 23 45 47 40 74 9 17
25,2 % 1,2 % 98,8 % 56,2 % 26,4 % 1,6 % 3,1 % 3,2 % 2,7% 5,1 % 0,6 % 1,2 %

26. Lechhausen - Ost 9.447 2.625 31 2.594 1.530 667 39 74 89 44 120 6 25
27,8 % 1,2 % 98,8 % 59,0 % 25,7 % 1,5 % 2,9 % 3,4 % 1,7 % 4,6 % 0,2 % 1,0 %

27. Lechhausen - West 8.940 2.227 25 2.202 1.249 545 31 75 103 42 122 10 25
24,9 % 1,1 % 98,9 % 56,7 % 24,8 % 1,4 % 3,4 % 4,7 % 1,9 % 5,5 % 0,5 % 1,1 %

28. Firnhaberau 4.164 1.602 14 1.688 893 460 28 53 47 10 72 7 18
38,5 % 0,9 % 99,1 % 56,2 % 29,0 % 1,8 % 3,3 % 3,0 % 0,6 % 4,5 % 0,4 % 1,17 %

29. Hammerschmiede 5.388 1.732 21 1.711 978 453 38 62 61 16 75 9 19
32,1 % 1,2 % 98,8 % 57,2 % 26,5 % 2,2 % 3,6 % 3,6 % 0,9 % 4,4 % 0,5 % 1,1 %

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 6.912 1.765 23 1.742 922 491 54 95 51 50 64 9 6
25,5 % 1,3 % 98,7 % 52,9 % 28,2 % 3,1 % 5,5 % 2,9 % 2,9 % 3,7 % 0,5 % 0,3 %

31. Hochzoll - Stid 8.263 2.862 31 2.831 1.393 893 82 153 97 45 120 21 27
34,6 % 1,1 % 98,9 % 49,2 % 31,56 % 2,9 % 5,4 % 3,4 % 1,6 % 4,2 % 0,7 % 1,0 %

32. Universitétsviertel 8.139 2.157 25 2.132 1.301 491 29 79 95 37 74 9 17
26,5 % 1,2 % 98,8 % 61,0 % 23,0 % 1,4 % 3,7 % 4,5 % 1,7 % 3,5 % 0,4 % 0,8 %

33. Haunstetten - Nord 4.981 1.644 10 1.634 905 463 18 62 60 20 61 13 32
33,0 % 0,6 % 99,4 % 55,4 % 28,3 % 1,1 % 3,8 % 3,7 % 1,2 % 3,7 % 0,8 % 2,0 %

34. Haunstetten - West 5.669 1.365 14 1.351 723 371 29 60 48 23 65 9 23
24,1 % 1,0 % 99,0 % 53,5 % 27,56 % 2,1 % 4,4 % 3,6 % 1,7 % 4,8 % 0,7 % 1,7 %

35. Haunstetten - Ost*) 4.759 1.394 1 1.383 806 340 31 54 43 18 68 8 15
29,3 % 0,8 % 99,2 % 58,3 % 24,6 % 2,2 % 3,9 % 3,1 % 1,3 % 4,9 % 0,6 % 1,1 %

36. Haunstetten - Stid 5.159 1.669 12 1.657 985 373 49 62 46 29 94 8 11
32,4 % 0,7 % 99,3 % 59,4 % 22,5 % 3,0 % 3,7 % 2,8 % 1,8 % 57 % 0,5 % 0,7 %

37. Géggingen - Nordwest 3.567 1.154 5 1.149 542 350 32 92 50 21 46 6 10
32,4 % 0,4 % 99,6 % 47,2 % 30,5 % 2,8 % 8,0 % 4,4 % 1,8 % 4,0 % 0,5 % 0,9 %

38. Géggingen - Nordost 5.209 1.601 12 1.589 877 448 48 66 38 22 63 9 18
30,7 % 0,7 % 99,3 % 55,2 % 28,2 % 3,0% 4,2 % 2,4 % 1,4 % 4,0 % 0,6 % 1,1 %

39. Géggingen - Ost 1.474 483 3 480 264 137 12 22 20 4 12 5 4
32,8 % 0,6 % 99,4 % 55,0 % 28,5 % 2,6 % 4,6 % 4,2 % 0,8 % 2,56% 1,0 % 0,8 %

40. Goggingen - Std 4.749 1.570 13 1.5657 866 416 34 98 51 14 56 4 18
33,1 % 0,8 % 99,2 % 55,6 % 26,7 % 2,2 % 6,3 % 3,3 % 0,9 % 3,6 % 0,3 % 1,2 %

41. Inningen 3.629 1.255 18 1.237 694 326 46 56 48 10 42 7 8
34,6 % 1,4 % 98,6 % 56,1 % 26,4 % 3,7 % 4,5 % 3,9 % 0,8 % 3,4 % 0,6 % 0,6 %

42. Bergheim 2.131 875 8 867 509 231 14 37 30 4 27 6 9
41,1 % 0,9 % 99,1 % 58,7 % 26,6 % 1,6 % 4,3 % 3,56 % 0,5 % 3,1 % 0,7 % 1,0 %

Briefwahl . 24.396 187 24.209 12.877 6.591 796 1.488 790 343 889 143 292
. 0,8 % 99,2 % 53,2 % 27,2 % 3,3 % 6,1 % 3,3 % 1,4 % 3,7 % 0,6 % 1,2 %

Insgesamt 204.758 84.306 755 83.551 43.313 23.353 2.301 5.399 2.955 1.600 3.188 495 947
41,2 % 0.9 % 99,1 % 51,8 % 28,0 % 28 % 6,5 % 35 % 1.9% 38 % 0,6 % 1,1%

*) Der Stadtbezirk Siebenbrunn wird seit dem 01.01.1996 bei Wahlen dem Stadtbezirk Haunstetten - Ost zugeschlagen

Quelle: Birgeramt
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Abb. 2: Oberburgermeisterwahl 2014 — Wahlbeteiligung

Abb. 3: Oberburgermeisterwahl 2014 — Stimmenanteile CSU
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Abb. 4: Oberburgermeisterwahl 2014 — Stimmenanteile SPD

Abb. 5: Oberburgermeisterwahl 2014 — Stimmenanteile GRUNE
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Stadtratswahl

Neben den allgemeinen , Neuerungen im Kommunalwahlrecht” (s.0.), ergaben sich fur die Stadtratswahl 2014 auch
Anderungen bei der Berechnung der Sitzverteilung. Diese erfolgte bisher nach dem d'Hondtschen Hochstzahlen-
verfahren. Bei den bayerischen Kommunalwahlen kam 2014 nun erstmals das Proporzverfahren nach Hare-Niemeyer
zum Einsatz, nach dem die Sitze entsprechend den Stimmenanteilen der Parteien insgesamt verteilt und kleinere
Parteien und Wahlergruppen nicht mehr gegenuber grofieren benachteiligt werden.

Ebenfalls nicht mehr aktuell ist die allgemeine Pflicht zur Ubernahme von Ehrenamtern (Art. 19 der Bayer. Gemeinde-
ordnung, Art. 13 Bayer. Landkreisordnung) fur kommunale Wahl-Ehrenamter. Eine gewahlte Person kann nun das Amt
ohne Angabe von Grunden ablehnen bzw. niederlegen (Art. 47 Abs. 1 Satz 3 GLKrWG).

Stadtratswahl in Augsburg

Zur Stadtratswahl 2014 in Augsburg traten erstmals elf verschiedene Parteien und Gruppierungen mit insgesamt 588
Kandidaten an. Neben der Wahl einer Liste konnten die Wahlberechtigten ihre 60 Stimmen auch kumulieren und

panaschieren.

Tab. 4: Ergebnisse der Stadtratswahlen (einschlieRlich Sitzverteilung) in Augsburg seit 1946 (zum jeweiligen Gebietsstand)

von den gtltigen Stimmen entfielen ... auf den Wahlvorschlag Stadt-
Wahltag Stimm- Wiéhler Wa.h.l— csu SPD FDP GRUNE Sonstige von den Sonstigen entfielen ... auf den Wahlvorschlag r?t&
berecht. beteilig. sitze
% |size] % [siwe] % [siwe] % [siwe| % [siee] % st % [sited % [size] % [sit] % [sited 9% [size] % [siteq insg.
KPD WAV DU
26.05.1946 84.489 73.953 87,56 50,5 22 34,2 15 2,7 1 P 12,6 3 6,5 2 4,0 1 2,1 - B B . B 41
BP KPD WAV Der Dt. Block
30.05.1948 96.335 74.060 76,9 29,9 13 27,8 12 52 2 P 37,1 15 20,7 9 11,3 5 3,7 1 2,1 - . 42
BP Freie Augsb. WG KPD BHE DG
30.03.1952 133.711 96.509 72,2 33,4 15 33,8 16 7.7 3 P 25,1 8 10,0 4 52 1 36 1 3,6 1 28 1 - B 42
BP GB/BHE MSsV KPD DG BdD
18.03.1956 139.872 96.375 68,9 37,5 20 38,2 20 53 3 P 19,0 7 7,1 3 39 2 3,7 1 28 1 08 - 0,7 - B 50
GB/BHE BP Msv DG
27.03.1960 145.972  95.262 65,3 36,6 18 43,8 22 57 3 - 13,9 7 4,9 3 4,2 2 4,2 2 0,6 - .o - .o 50
GDP Msv BP NPD
13.03.1966 148.293 92.172 62,2 37,9 19 46,4 24 53 3 P 10,3 4 33 2 3,17 1 2,0 1 17,9 - B - B 50
B.Block DU NPD MsvV DKP
11.06.1972 181.063 128.796 71,1 44,9 28 46,5 29 2,3 1 P 6,3 2 24 2 1,4 - 0,9 - 0,9 - 0,7 - - B 60
buU B.Block NPD DKP AUD KBW
05.03.1978 175.085 128.171 73,2 46,7 29 44,6 28 2,7 1 P 6,0 2 29 1 7,6 1 0,6 - 0,4 - 04 - 0,0 - B 60
Csm NPD LD DU DKP
18.03.1984 176.918 118.037 66,7 32,9 20 44,9 28 7,3 - 4,2 2 16,7 10 15,0 10 0,7 - 0,5 - 0,3 - 02 - A .o 60
REP FW oDP
18.03.1990 183.809 122.688 66,7 43,1 27 28,4 17 2,5 1 10,8 6 15,3 9 70,0 6 34 2 7,9 1 B B - B 60
FBU oDP REP FRAUENLISTE DF FREIE WAHLER
10.03.1996 181.573 101.975 56,2 44,1 28 29,4 19 1,7 1 10,5 6 14,3 6 4,3 2 31 2 28 1 2,7 1 7,0 - 0,5 - B 60
FBU FREIE WAHLER ODP PDS
03.03.2002 183.443 96.210 52,4 43,5 27 36,4 23 35 2 87 5 7,9 3 30 1 7,9 1 7,8 1 1,2 - B - B 60
PRO AUGSBURG DIE LINKE FREIE WAHLER oDpP FBU
02.03.2008 193.754 92.275 47,6 40,1 25 30,7 19 2,7 1 70,3 6 16,8 9 9,4 6 356 2 7,7 1 1,6 - 08 - - B 60
AfD PRO AUGSBURG CsMm DIE LINKE FREIE WAHLER ODP Polit-WG
16.03.2014 204.758 84.276 41,2 37,7 23 22,4 13 7,6 1 12,4 7 25,7 16 59 4 51 3 4,2 3 32 2 3,6 2 7,9 1 7,8 1 60

Quelle: Bayer. Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung

Mit 37,7 Prozent und 23 Sitzen wurde, wie bei allen Stadtratswahlen in Augsburg seit 1990, die CSU starkste Partei,
allerdings mit dem seitdem schlechtesten Ergebnis. Es folgen SPD (13 Sitze) mit dem sogar bisher niedrigsten (22,4 %)
und GRUNE (7 Sitze) mit dem bisher hochsten (12,4 %) Stimmenanteil, AfD (4), PRO AUGSBURG und CSM (jeweils 3),
FREIE WAHLER und DIE LINKE (jeweils 2) sowie ODP, Polit-WG und FDP mit jeweils einem Sitz im neuen Stadtrat. Die
CSU hat in fast allen Stadtbezirken die hdchsten Stimmenanteile erhalten, nur in den Stadtbezirken Lechviertel, 6stl.
Ulrichsviertel und Jakobervorstadt — Stid waren die GRUNEN starker.

90% - Wahlbeteiligung
80%
CSsu
70% -
60% - SPD
50% - FDP
0 -
40% GRUNE
30% -
FW
20% -
10% PDS/ DIE LINKE
—

‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ’ ‘ Sonstige
1946 1948 1952 1956 1960 1966 1972 1978 1984 1990 1996 2002 2008 2014

Abb. 6: Ergebnisse der Stadtratswahlen in Augsburg seit 1946 (zum jeweiligen Gebietsstand)

Quelle: Bayer. Landesamt fur Statistik und Datenverarbeitung

Kurzmitteilungen aus Statistik und Stadtforschung vom 3. April 2014 5


http://www.augsburg.de/aktuelles-aus-der-stadt/so-berechnen-sich-die-sitze-im-stadtrat-461/
http://www.augsburg.de/buergerservice-rathaus/rathaus/wahlen/kommunalwahlen/
http://www.augsburg.de/buergerservice-rathaus/rathaus/wahlen/kommunalwahlen/

Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Die kleinraumigen Ergebnisse der Stadtratswahl sind in der nachfolgenden Tabelle aufgefuhrt. AnschlieRend werden die
Wahlbeteiligung und die Stimmenanteile der Parteien in der Reihenfolge der Listennummer als thematische Karten
abgebildet (Abb. 7 bis Abb. 18) sowie die Veranderungen innerhalb der jeweiligen Liste dargestellt (Tab. 6 bis Tab. 16).

Tab. 5: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 in Augsburg nach Stadtbezirken

Ungilltige davon entfielen ... auf den Wahlvorschlag
Stadtbezirk . Wa:ll— Wahler Stimm- Glulllge FREIE oo

erechtigte J-innen Jettel Stimmen csu SPD waHLer | GRUNE | igssunc | DIELINKE|  AfD csM FDP oDP Polit-WG

1. Lechviertel, 6stl. Ulrichsviertel 3.986 1.371 28 73.260 16.630 15.305 2.971 16.663 4.551 4.037 1.723 2.793 1.566 1.635 5.386
34,4 % 2,0 % 22,7% 20,9 % 41% 22,7% 6,2 % 5,5 % 2,4 % 3,8 % 2,1 % 2,2 % 7,4 %

2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 2.477 738 23 39.545 12.459 7.183 1.363 7.570 1.955 1.850 1.489 1.720 1.257 399 2.300
29,8 % 3,1 % 31,5 % 18,2 % 3,4 % 19,1 % 4,9 % 4,7 % 3,8 % 4,3 % 3,2 % 1,0 % 5,8 %

3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 5.021 1.606 39 85.728 22.433 17.927 4.107 19.403 4.698 3.826 3.513 1.946 2.276 1.266 4.333
32,0 % 2,4 % 26,2% 20,9 % 48% 226% 5,5 % 4,5 % 4,1 % 2,3 % 2,7 % 1,5 % 51 %

4. Georgs- u. Kreuzviertel 2.571 766 27 40.368 10.153 8.569 915 9.235 1.710 2.142 2.039 1.198 483 1.422 2.502
29,8 % 3,6 % 252 % 21,2% 2,3% 22,9% 4,2 % 5,3 % 51 % 3,0 % 1,2 % 3,6 % 6,2 %

5. Stadtjagerviertel 2.537 824 36 42.973 11.231 9.908 1.672 8.802 2.294 2.474 1.859 961 492 1.337 1.943
32,56 % 4,4 % 26,1 % 23,1 % 39% 20,5% 5,3 % 5,8 % 4,3 % 2,2 % 1,1 % 3,1 % 4,5 %

6. Rechts der Wertach 2.812 718 22 37.210 10.127 9.140 1.605 6.971 2.005 2.451 1.947 978 450 732 804
25,5 % 3,1 % 27,2% 24,6 % 4,3 % 18,7 % 5,4 % 6,6 % 52 % 2,6 % 1,2 % 2,0% 2,2 %

7. Bleich und Pférrle 3.045 896 29 46.324 16.202 9.712 1.205 7.527 1.701 2.617 2.550 1.327 463 1.107 1.913
29,4 % 3,2 % 350% 21,0% 2,6 % 16,2 % 3,7 % 5,6 % 5,56 % 2,9% 1,0 % 2,4 % 4,1 %

8. Jakobervorstadt - Nord 5.824 1.501 42 78.493 27.250 17.606 2.133 11.146 4.017 3.879 4.356 2.204 1.484 1.665 2.753
25,8 % 2,8 % 34,7 % 22,4 % 2,7 % 14,2 % 5,1 % 4,9 % 5,6 % 2,8 % 1,9 % 2,1 % 3,6 %

9. Jakobervorstadt - Stid 2.089 636 21 33.242 7.668 7.379 1.322 7.801 1.739 1.564 1.602 818 815 596 1.938
30,4 % 3,3 % 23,1 % 222% 40% 235% 5,2 % 4,7 % 4,8 % 2,56 % 2,56 % 1,8 % 5,8 %

10. Am Schiéfflerbach 6.002 1.551 38 79.597 28.042 17.402 3.137 11.886 4.886 2.885 4.735 2.498 1.673 810 1.643
25,8 % 2,5% 352% 21,9% 3,9 % 14,9 % 6,1 % 3,6 % 59 % 3,1 % 2,1 % 1,0 % 2,1%

11. Spickel 2.046 845 18 45.347 14.391 8.330 1.874 9.322 2.074 1.624 2.615 1.647 767 1.132 1.571
41,3 % 2,1 % 31,7 % 18,4 % 41% 20,6 % 4,6 % 3,6 % 5,8 % 3,6 % 1,7 % 2,56 % 3,5 %

12. Siebenbrunn*) . . . . . . . . . . . . .
13. Hochfeld 6.489 1.795 60 91.100 27.424 24.668 2.707 15.054 4.445 4.194 4.909 1.904 1.243 2.281 2.271
27,7 % 3,3 % 30,1 % 27,1 % 3,0 % 16,5 % 4,9 % 4,6 % 54 % 2,1 % 1,4 % 2,5 % 2,6%

14. Antonsviertel 4.569 1.459 38 77.686 21.263 16.320 2.445 19.202 3.181 2.725 4.362 2.335 838 1.969 3.046
31,9 % 2,6 % 27,4% 21,0% 31 % 247% 4,1 % 3,6 % 5,6 % 3,0 % 1,17 % 2,5 % 3,9 %

15. Rosenau- u. Thelottviertel 2.300 629 21 32.763 8.603 7.109 2.541 7.742 1.414 1.232 1.169 813 315 547 1.278
27,3 % 3,3 % 26,3% 21,7 % 7,8% 23,6 % 4,3 % 3,8 % 3,6 % 2,6% 1,0 % 1,7 % 3,9 %

16. Pfersee - Stid 9.189 3.348 92 173.970 60.994 39.878 4.914 30.293 6.818 3.910 8.735 8.410 2.187 4.753 3.078
36,4 % 2,7 % 35,1 % 22,9% 2,8 % 17,4 % 3,9 % 2,2 % 5,0 % 4,8 % 1,3 % 2,7 % 1,8 %

17. Pfersee - Nord 7.370 2.048 58 105.172 38.425 25.441 3.932 13.800 4.101 4.790 6.035 3.757 841 2.473 1.677
27,8 % 2,8 % 36,5 % 242 % 3,7 % 13,1 % 3,9 % 4,6 % 57 % 3,6 % 0,8 % 2,4 % 1,5 %

18. Kriegshaber 11.472 2.982 70 154.336 66.328 33.786 4.812 16.499 6.789 4.652 9.782 5.876 1.853 2.520 1.439
26,0 % 2,3% 43,0% 21,9 % 3,1 % 10,7 % 4,4 % 3,0 % 6,3 % 3,8 % 1,2 % 1,6 % 0,9 %

19. Links der Wertach - Std 2.317 412 14 21.190 6.888 4.596 627 2.878 887 1.750 1.538 308 371 194 1.163
17,8 % 3,4 % 32,5% 21,7% 3,0 % 13,6 % 4,2 % 83 % 7,3 % 1,5 % 1,8 % 0,9 % 5,4 %

20. Links der Wertach - Nord 2.124 342 14 16.314 5.894 3.377 629 2.317 1.338 744 906 242 42 269 556
16,1 % 41 % 36,1 % 20,7 % 3,9 % 14,2 % 8,2 % 4,6 % 5,6 % 1,6 % 0,3 % 1,6 % 3,4 %

21. Oberhausen - Std 4.109 836 38 40.445 18.131 10.591 1.057 2.714 1.621 2.214 2.300 656 319 461 381
20,3 % 4,5 % 44,8 % 26,2 % 2,6 % 6,7 % 4,0 % 5,5 % 57 % 1,6 % 0,8 % 1,1 % 0,9 %

22. Oberhausen - Nord 5.300 1.058 56 51.212 24.925 11.846 1.365 2.350 1.916 2.902 2.845 1.457 343 779 484
20,0 % 5,3 % 48,7 % 23,1 % 2,7 % 4,6 % 3,7 % 5,7 % 5,6 % 2,8 % 0,7 % 1,5 % 0,9 %

23. Bérenkeller 5.547 1.779 49 89.578 35.990 26.671 2.820 7.230 4.248 2.683 5.351 1.936 1.143 1.237 270
32,1 % 2,8% 40,2 % 29,8 % 3,1 % 8,1 % 4,7 % 3,0 % 6,0 % 2,2 % 1,3 % 1,4 % 0,3 %

24. Hochzoll - Nord 7.125 2.299 47 118.744 49.094 26.494 2.990 11.101 6.837 3.714 8.124 4.581 1.785 2.457 1.667
32,3 % 2,0 % 41,3 % 22,3 % 2,6 % 9,3 % 5,8 % 3,1 % 6,8 % 3,9 % 1,5 % 2,1 % 1,3 %

25. Lechhausen - Stid 5.857 1.478 54 73.128 33.008 17.085 1.476 4.676 3.600 3.130 5.436 1.949 973 801 994
25,2 % 3,7 % 45,1 % 23,4 % 2,0 % 6,4 % 4,9 % 4,3 % 7,4 % 2,7 % 1,3 % 1,1 % 1,4 %

26. Lechhausen - Ost 9.447 2.619 69 132.332 64.457 31.328 3.113 8.076 4.961 3.314 8.939 4.210 1.148 1.877 909
27,7 % 2,6 % 48,7 % 23,7 % 2,4 % 6,1 % 3,7 % 2,6% 6,8 % 3,2 % 0,9 % 1,4 % 0,7 %

27. Lechhausen - West 8.940 2.228 90 113.313 52.333 24.752 2.692 7.696 4.781 3.913 9.473 3.618 1.268 1.907 890
24,9 % 4,0 % 46,2 % 21,8 % 2,4 % 6,8 % 4,2 % 3,5 % 84 % 3,2 % 1,1 % 1,7 % 0,8 %

28. Firnhaberau 4.164 1.601 24 80.891 35.376 19.596 2.012 7.087 4.710 1.366 5.073 2.879 864 1.462 466
38,4 % 1,56 % 43,7 % 24,2 % 2,6 % 8,8 % 5,8 % 1,7 % 6,3 % 3,6 % 1,1 % 1,8 % 0,6 %

29. Hammerschmiede 5.388 1.731 27 86.094 35.530 17.914 2.505 6.798 3.950 2.246 6.217 8.022 828 1.668 416
32,1 % 1,6 % 41,3 % 20,8 % 2,9 % 7,9 % 4,6 % 2,6 % 7,2 % 9,3 % 1,0 % 1,9 % 0,5 %

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 6.912 1.760 60 90.300 36.737 21.775 3.176 9.476 4.008 3.570 5.336 1.790 1.374 980 2.078
25,5 % 3,4 % 40,7 % 24,1 % 3,56 % 10,5 % 4,4 % 4,0 % 5,9 % 2,0 % 1,5 % 1,1 % 2,3 %

31. Hochzoll - Stid 8.263 2.861 103 146.743 56.130 38.108 4.393 15.563 7.696 3.942 8.660 5.958 3.014 2.266 1.013
34,6 % 3,6 % 383% 26,0% 3,0 % 10,6 % 5,2 % 2,7 % 5,9 % 41 % 2,1 % 1,5 % 0,7 %

32. Universitatsviertel 8.139 2.157 70 108.139 55.647 21.807 2.862 7.660 5.047 3.502 5.926 1.719 1.534 1.659 876
26,5 % 3,2 % 51,6 % 20,2 % 2,6 % 7,1 % 4,7 % 3,2 % 5,5 % 1,6 % 1,4 % 1,4 % 0,8 %

33. Haunstetten - Nord 4.981 1.643 33 85.554 36.710 20.222 3.193 7.082 3.596 2.418 5.457 2.693 1.656 2.086 441
33,0 % 2,0% 42,9% 236 % 3,7 % 83 % 4,2 % 2,8 % 6,4 % 3,1 % 1,9 % 2,4 % 0,5 %

34. Haunstetten - West 5.669 1.365 43 68.452 29.464 16.202 2.449 5.673 3.115 2.297 5.041 1.506 1.051 1.090 564
24,1 % 3,2 % 43,0% 23,7 % 3,6 % 83 % 4,6 % 3,4 % 7,4 % 2,2 % 1,56 % 1,6 % 0,8 %

35. Haunstetten - Ost*) 4.759 1.393 30 70.326 31.452 16.073 2.454 6.694 3.218 1.867 4.881 1.962 1.121 1.176 428
29,3 % 2,2 % 44,7 % 21,4 % 3,5% 9,5 % 4,6 % 2,7 % 6,9 % 2,8% 1,6 % 1,7 % 0,6 %

36. Haunstetten - Stid 5.159 1.669 56 84.384 39.466 16.758 3.302 6.460 3.578 2.063 7.505 2.487 1.060 1.367 338
32,4 % 3,4 % 46,8 % 19,9 % 3,9 % 7,7 % 4,2 % 2,4 % 89 % 2,9 % 1,3 % 1,6 % 0,4 %

37. Goggingen - Nordwest 3.567 1.153 16 59.058 19.672 14.818 2.352 8.383 3.779 1.804 3.028 2.265 1.265 1.218 474
32,3 % 1,4 % 33,3% 25,1 % 4,0 % 14,2 % 6,4 % 31 % 51 % 3,8 % 2,1 % 2,1 % 0,8 %

38. Goggingen - Nordost 5.209 1.601 33 83.712 35.368 20.758 2.787 6.988 3.368 1.694 5.320 3.794 1.507 1.5646 582
30,7 % 2,1% 42,2% 24,8 % 3,3 % 83 % 4,0 % 2,0 % 6,4 % 4,5 % 1,8 % 1,8 % 0,7 %

39. Géggingen - Ost 1.474 483 15 25.466 10.608 5.246 975 3.167 1.066 353 1.290 1.582 543 403 233
32,8 % 3,1 % 41,7 % 20,6 % 3,8 % 12,4 % 4,2 % 1,4 % 51 % 6,2 % 2,1 % 1,6 % 0,9 %

40. Goggingen - Sud 4.749 1.670 31 81.940 34.440 17.903 2.623 10.121 3.792 1.315 4.720 3.923 1.154 1.375 574
33,1 % 2,0 % 42,0% 21,8 % 3,2 % 12,4 % 4,6 % 1,6 % 5,8 % 4,8 % 1,4 % 1,7 % 0,7 %

41. Inningen 3.629 1.254 24 63.690 23.722 15.863 3.427 6.960 4.564 914 3.846 2.276 791 1.006 321
34,6 % 1,9 % 37,2% 249 % 5,4 % 10,9 % 7.2 % 1,4 % 6,0 % 3,6 % 1,2 % 1,6 % 0,5 %

42. Bergheim 2.131 875 26 45.206 17.411 10.228 1.813 5.2563 4.802 469 2.075 1.386 764 695 310
41,1 % 3,0 % 385% 226% 4,0 % 11,6 % 10,6 % 1,0 % 4,6 % 3,1 % 1,7 % 1,5 % 0,7 %

Briefwahl . 24.396 398 1.317.153 468.765 279.324 58.704 165.273 77.077 37.542 74.313 82.207 23.769 27.578 22.601
. 1,6 % 35,6 % 21,2 % 4,5 % 12,6 % 5,9 % 2,9 % 5,6 % 6,2 % 1,8 % 2,1 % 1,7 %

Insgesamt 204.758 84.276 2.082 4.390.478 1.656.841 983.998 159.451 546.592 225933 142,578 257.020 186.590 68.680 84.101 78.694
41,2 % 2,5% 37,7% 22,4 % 36% 124 % 51% 32 % 59 % 42 % 1,6 % 1,9 % 1.8 %

*) Der Stadtbezirk Siebenbrunn wird seit dem 01.01.1996 bei Wahlen dem Stadtbezirk Haunstetten - Ost zugeschlagen
Quelle: Birgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg
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Abb. 7: Stadtratswahl 2014 — Wahlbeteiligung

Abb. 8: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile CSU
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Abb. 9: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile SPD

Abb. 10: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile FREIE WAHLER
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Abb. 11: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile GRUNE

Abb. 12: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile PRO AUGSBURG
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Abb. 13: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile DIE LINKE

Abb. 14: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile AfD
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Abb. 18: Stadtratswahl 2014 — Stimmenanteile Polit-WG
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 6: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/Mahlvorschlag 1 —,,CSU"

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 101 (1) Dr. Gribl, Kurt 65.840 4,0%

2 2 2 104 (2) Weber, Eva 41.710 2,5%

3 / 3 0 103 (3) Hintersberger, Johannes 40.760 2,5%

4 4 13 117 (4) Uhl, Peter 38.201 2,3%

B 5 -3 102 (5) Krénzle, Bernd 37.894 2,3%

6 6 1 107 (6) Merkle, Gerd 36.029 2,2%

7 7 4 111 (7) Dietz, Leo 35.622 2,1%

8 8 27 135 (8) Lika, Benedikt 34.608 2,1%

9 9 -3 106 (9) Jackel, Andreas 34.058 2,1%

10 -2 108 (10) Fink, Ingrid 33.378 2,0%

11 -1 110 (11) Schaal, Rainer 32.610 2,0%

12 -3 109 (12) Kohler, Hermann 32.540 2,0%

> 13 0 113 (13) Schmid, Jirgen 31.054 1,9%

14 19 133 (14) Schwab, Peter 30.957 1,9%

‘ 15 5 120 (15) Miiller, Hedwig 30.665 1,9%

<] 16 0 116 (16) Scherer, Katja 30.653 1,9%

{ 17 2 119 (17) Gottling, Glnter 30.333 1,8%

18 -3 115 (18) Schoénauer, Ralf 30.023 1,8%

19 4 123 (19) Weinkamm, Max 29.955 1,8%

20 -8 112 (20) Haselmeier, Claudia 29.907 1,8%

21 -16 105 (21) von Hohenhau, Rolf 29.589 1,8%

22 3 125 (22) Hinterbrandner, Horst 28.897 1,7%

23 8 131 (23) Hummel, Josef 28.774 1,7%

24 -10 114 (24) GroRe, Thorsten 27.881 1,7%

25 5 130 (25) Dr. Ullrich, Volker 27.796 1,7%

26 11 137 (26) Huber, Klaus-Dieter 27.690 1,7%

27 -6 121 (27) Heiser, Juri 27.440 1,7%

28 4 132 (28) Gabler, Astrid 26.370 1,6%

29 -1 128 (29) Steiner, Iris 26.344 1,6%

30 -6 124 (30) Koéppl, Hannelore 26.001 1,6%

31 7 138 (31) Dafler, Daniela 25.841 1,6%

32 -14 118 (32) Zach, Florian 25.487 1,5%

33 -7 126 (33) Koller, Gerd 25.457 1,5%

34 -12 122 (34) Bernicker, Michael 25.383 1,5%

35 -8 127 (35) Lehmer, Christine 25.350 1,5%

36 0 136 (36) Erlinger, Sandra 25.264 1,5%

37 11 148 (37) Dr. Bauer, Quirin 24.658 1,5%

38 -9 129 (38) Heim, Oliver 24.559 1,5%

39 0 139 (39) Sack, René 24.466 1,5%

40 7 147 (40) Diebold, Edmund 24.017 1,4%

41 1 142 (41) Dittmer, Petra 23.706 1,4%

42 2 144 (42) Metz, Lucie 23.262 1,4%

43 -9 134 (43) Majeres, Gisbert 23.172 1,4%

44 1 145 (44) HG6R, Philipp 23.073 1,4%

45 1 146 (45) Heisinger, Christian 22.923 1,4%

46 46 4 150 (46) Schafer, Stefan 22.745 1,4%

47 47 -6 141 (47) Appel, Wolfgang 22.706 1,4%

48 48 -8 140 (48) Pereira de Almeida, Fernando 22.640 1,4%

49 49 -6 143 (49) Schlachta, Andreas 22.607 1,4%

50 50 -1 149 (50) Niedermeyer, Hans-Georg 22.257 1,3%

51 51 3 154 (51) Zuth, Ulrich 21.346 1,3%

52 04 52 -1 151 (52) Baumstark, Peter 21.340 1,3%

53 > b3 0 153 (53) Weigand, Kerstin 20.330 1,2%

54 \ 54 -2 152 (54) Schwarz, Christoph 20.174 1,2%

55 55 5 160 (55) Lidel, Thomas 20.118 1,2%

56 56 -1 155 (56) Lutz, Helga 19.773 1,2%

57 57 -1 156 (57) Tschernjawskij, Sergej 18.883 1,1%

58 58 -1 157 (58) Calchera, Angelo 17.802 1,7%

59 59 -1 158 (59) Geier Bernhard 17.151 1,0%

60 60 -1 159 (60) Hund, Marc 16.772 1,0%

Gesamtstimmen CSU 1.656.841 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 37,7%
= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 23

Quelle: Burgeramt
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Tab. 7: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 2 — ,,SPD*

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil
1 > 1 0 201 (1) Dr. Kiefer, Stefan 44.656 4,5%
2 > 2 0 202 (2) Heinrich, Margarete 27.125 2,8%
3 3 5 208 (3) Wisniewski, Sieglinde 25.663 2,6%
4 4 -1 203 (4) Quarg, Stefan 25.178 2,6%
B 5 1 206 (b) Rasehorn, Anna 22.918 2,3%
6 < 6 22 228 (6) Bahr, Ulrike 21.718 2,2%
7 7 -3 204 (7) Steinecker, Angela 21.520 2,2%
8 8 17 225 (8) Leichtle, Willi 21.235 2,2%
9 9 9 218 (9) Fiener, Jutta 21.198 2,2%
10 " 10 -5 205 (10) Yalcin, Hiseyin 20.253 2,1%
11 ‘/ 11 -2 209(11)  Dr. Freund, Florian 19.653 2,0%
12 //A 12 2 214 (12) Thoma, Gabriele 19.557 2,0%
13 N_—— i," 13 0 213 (13) Benkard, Dieter 19.437 2,0%
14 ( a 14 -7 207 (14) Wagner, Ulrich 19.331 2,0%
15 15 -4 211 (15) Dr. Mardaus, Frank 18.756 1,9%
16 §/ 16 -6 210 (16) Lehmann, Gertrud 18.437 1,9%

> 17 0 217 (17) Dr. Kreikle, Christian 18.067 1,8%

18 -2 216 (18) Willadt, Sandra 17.836 1,8%
19 -4 215 (19) Eckart, Harald 17.700 1,8%
20 9 229 (20) Lang, Gregor 17.192 1,7%
21 38 259 (21) Dr. Forster, Linus 17.077 1,7%

22 ~‘ 22 -10  212(22)  GaRner, Sabina 16.969 1,7%
23 ‘ . 23 -3 220(23) Ritter, Birgit 16.609 1,7%
24 QA\. 24 -2 222(24)  Koch, Natalia 16.526 1,7%

25 .‘1‘\‘. — 25 1 226 (25) HauRmann, Olivia 15.669 1,6%
26 \‘ 26 -2 224 (26) Schaletzky, Ingrid 15.460 1,6%
27 ’ \\> 27 3 230 (27) Meisinger, Brigitte 15.200 1,5%
28 28 -5 223 (28) Kratzsch, Robert 15.193 1,5%
29 29 -8 221 (29) Scharf, Gerhard 15.147 1,5%
30 30 3 233 (30) Oertel, Marco 14.946 1,5%
31 s\ 31 1 232 (31) Altunay, Sibel 14.912 1,5%
32 '<A 32 -5 227 (32) Wegner, Roland 14.908 1,5%
33 33 -2 231 (33) Gecgliner, Bllent 14.833 1,5%
34 v 34 7 241 (34) Korte, Christian 14.638 1,5%
35 35 -16 219 (35) Icboyun, Sait 14.602 1,5%
36 ’ 36 -2 234 (36) Sturm-Rudat, Christine 14.458 1,5%
37 ‘ 37 2 239 (37) Haggenmidiller, Elmar 14.444 1,5%
38 N\ 4‘ 38 6 244 (38) Keitel, Anja 14.252 1,4%
39 )‘\‘.. _ 39 1 240 (39) Arend, Cornelia 14.176 1,4%
40 \y 40 -2 238 (40) Dr. Mecklenburg, Sabine 13.645 1,4%
41 N 41 5 246 (41) Biet, Peter 13.631 1,4%
42 “\\ 42 14 256 (42) Wunderer, Wolfgang 13.558 1,4%
43 "i\y 43 -1 242 (43)  Seiler, Nicole 13.439 1,4%
44 44 -7 237 (44) Frank, Thorsten 13.396 1,4%
45 { 45 -9 236 (45) Apelmann-Prues, Anne 13.246 1,3%
46 \ ) 46 4 250 (46) Manzeneder, Daniel 13.232 1,3%
47 \\ 47 -12 235 (47) Schréter, Tobias 12.951 1,3%
48 ‘\yl 48 3 251 (48) Martin, William 12.840 1,3%
49 \‘y 49 -2 247 (49)  Hoh, Lothar 12.413 1,3%
50 [ 7T<N 50 -1 249 (50)  Rehm, Wiglef 12.380 1,3%
51 51 -3 248 (51) Kéksal, Ugur 12.274 1,2%
52 52 -7 245 (52) Mutlu, Vedat 12.101 1,2%
53 , 53 -10 243 (53) Hartmann, Claus-Jirgen 12.063 1,2%
54 \‘ 54 1 255 (54) Dr. Ullmann, Michael 11.937 1,2%
55 = X\ b5 -3 252 (55) Knoller, Cajetan 11.644 1,2%
56 ’\ 56 1 257 (56) Enders, Julian 11.355 1,2%
57 57 -3 254 (57) Dr. Weihmayr, Manfred 11.199 1,1%
58 58 -5 253 (58) Ozbek, Mehmet 11.010 1,1%
59 59 -1 258 (59) Dr. Kreutz, Peter 9.682 1,0%
60 > 60 0 260 (60) Zayoz, Michael 8.553 0,9%
Gesamtstimmen SPD 983.998 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 22,4%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 13

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 8: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 3 — ,,FREIE WAHLER”

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 301 (1) Schafitel, Volker 13.185 8,3%
2 >< 2 1 303 (2) Stuber-Schneider, Regina 7.338 4,6%
3 3 -1 302 (3) Schénberg, Rainer 6.551 4,1%
4 4 5 309 (4) Wengenmeir, Johann 6.458 4,1%
5 5 7 312 (b) Kranzfelder-Poth, Rose-Marie 5.112 3,2%
6 < 6 0 306 (6) H'ummel, P.eter 4.973 3,1%
7 7 -2 305 (7) Pioch, Lucielle 4.811 3,0%
8 8 4 304 (8) Kleber, Dieter 4.550 2,9%
9 \ 9 5 314 (9) Granetzny, Peter 3.937 2,5%
10 10 8 318 (10) Wengert, Petra 3.738 2,3%
11 “ 11 5 316 (11) Kempter, Jasmin 3.194 2,0%
12 '\ / 12 -4 308 (12) Gillmann, Werner 3.110 2,0%
13 "\ 13 28 341 (13) Ludwig, Dina 3.108 1,9%
14 ‘/ 4 14 6 320 (14) Kubaczyk, Detlef 3.029 1,9%
15 ’ J 15 -5 310 (15) Lippert, Angelika 2.947 1,8%
16 ’ 16 -9 307 (16) Glaser, Hildegard 2.835 1,8%
17 17 8 325 (17) Hopp, Klaus 2.709 1,7%
18 ‘ ‘ 18 3 321 (18) Wagner, Karin 2.503 1,6%
19 “(4 19 4 323 (19) Kleber, Petra 2.425 1,5%
20 \ P 20 13 333 (20) Dr. Storhas, Richard 2.346 1,5%
21 \‘ /’. 21 39 360 (21) Asam, Rosmarie 2.331 1,5%
22 NA ‘ 22 -11  311(22)  Réder, Andrea 2.317 1,5%
23 ' ) o 23 4 327 (23) Klora, Helmut 2.255 1,4%
24 “\ ‘, 24 28 352 (24) Schénberg, Quirin 2.169 1,4%
25 ‘ }\( N 256 12 313 (25) Werner, Wolfgang 2.161 1,4%
26 "\ 26 9 335 (26) Schénberg, Nynianne 2.149 1,3%
27 "‘\ I 27 4 331 (27) Gschwender, Brigitte 2.116 1,3%
28 /A( )'g” 28 1 329 (28) Betz, Ingrid 2.115 1,3%
29 ‘V)",/ 29 5 324 (29) Eisenrith, Glinter 2.062 1,3%
30 ’ ' ‘ 30 -11 319 (30) Nelle, Gudrun 2.036 1,3%
31 '\') ‘ 31 6 337 (31) Schneider, Andreas 1.996 1,3%
32 ‘\ A 32 -17 315 (32) Vetterle, Anton 1.968 1,2%
33 (‘\\ (/‘ 33 3 336 (33) Neugebauer, Alfred 1.964 1,2%
34 ’\,, 34 17 351 (34) Neugebauer, Claudia 1.867 1,2%
35 “, "‘ 35 21 356 (35) Zahner, Angelika 1.854 1,2%
36 "“\ A\A 36 2 338 (36) Lampe, Thomas 1.845 1,2%
37 ‘ "‘ ‘v 37 -7 330 (37) Grintz, Elisabeth 1.807 1,1%
38 ‘ \ 38 -21 317 (38) Krause, Oliver 1.778 1,7%
39 '\“‘ 39 10 349 (39) Trapichler, Klaus 1.773 1,7%
40 \‘ X7 40 6 346 (40)  Werner, Gertraud 1.721 1,1%
41 \ ‘.‘}\/A v 41 1 342 (41) Golner, Herta 1.660 1,0%
42 \",V/ 42 -20 322 (42) Horsch, Klaus 1.650 1,0%
43 43 -15 328 (43) Hihler, Anton 1.633 1,0%
44 "(/ 44 -12 332 (44) Vierling, Sonja 1.613 1,0%
45 ‘1'/"\ 45 -19 326 (45) Dehnert, Roswitha 1.593 1,0%
46 V”\‘\ 46 -12 334 (46) Seger, Karl-Heinz 1.587 1,0%
47 )’4 47 -2 345 (47) Klora, Luitgard 1.578 1,0%
48 ’(‘ 48 6 354 (48) Hihler, Gabriele 1.570 1,0%
49 \' D 49 4 353 (49) Haslach, Ruth 1.569 1,0%
50 /~‘ / 50 -10 340 (50) Schormair, Sonja 1.560 1,0%
51 /'\\/ 51 -8 343 (51) Manhart, Thomas 1.560 1,0%
52 ’\ b2 -13 339 (52) Lettenbauer, Klaus 1.551 1,0%
53 / \ 53 5 358 (63) Hopp, Ingrid 1.537 1,0%
54 I \ 54 -4 350 (54) Deisenhofer, Klaus 1.506 0,9%
55 — N\ 55 2 357 (b5) Klora, Patric 1.435 0,9%
56 [] — 56 -1 355 (56) Lettenbauer, Silvia 1.420 0,9%
57 r 57 -9 348 (57) von Nagy-lvanyi Fekete, Margit 1.414 0,9%
58 58 -14 344 (58) Bandel, Clarissa 1.396 0,9%
59 59 -12 347 (59) Westermayr, Oskar 1.353 0,8%
6o | T 60 1 359 (60)  Hihler, Alexander 1.123 0,7%
Gesamtstimmen FREIE WAHLER 159.451 100,0%
Anteil an allen giltigen Stimmen 3,6%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 2

Quelle: Burgeramt
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Tab. 9: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 4 — ,, GRUNE"

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 >< 1 1 402 (1) Erben, Reiner 25.083 4,6%
2 2 -1 401 (2) Wild, Martina 21.710 4,0%
8 > 8 0 403 (3) von Mutius, Verena 17.751 3,2%
4 4 0 404 (4) Moravcik, Christian 15.094 2,8%
5 ><: 5, 1 406 (5) Bozoglu, Cemal 14.863 2,7%
6 6 -1 405 (6) Schuhknecht, Stephanie 14.658 2,7%
7 7 2 4009 (7) Dr. Haertinger, Pia 13.341 2,4%
8 % 8 -1 407 (8) Seubert, Antje 13.184 2,4%
9 9 -1 408 (9) Strobel, Matthias 12.205 2,2%
10 10 41 451 (10) Leipprand, Eva 11.420 2,1%
11 g 11 46 457 (11) Roth, Claudia 11.215 2,1%
12 12 0 412 (12) Deniffel, Xaver 11.080 2,0%
13 I[ 13 0 413 (13) Weil3, Marianne 10.980 2,0%
14 II; 14 [0} 414 (14) Anan, Deniz 10.439 1,9%
15 15 -5 410 (15) Zucco, Frédéric 10.239 1,9%
16 \ 16 -5 411 (16) Rampp, Renate 9.749 1,8%
17 17 0 417 (17) Sencan, Dilan 9.459 1,7%
18 18 31 449 (18) Dr. Kaiser, Monika 9.297 1,7%
19 ) 19 11 430 (19) Dr. Ostermaier, Ralf 9.258 1,7%
20 "1 20 -5 415(20)  Ates-Brunner, Tiilay 8.897 1,6%
21 ,’ 21 -3 418 (21) Monz, Peter 8.741 1,6%
22 / 22 5 427 (22) Reiter, Sabine 8.652 1,6%
23 ‘1.;4 23 5 428 (23) Kriger, Meinolf 8.646 1,6%
24 X[LPS 24 2 422(24)  Legner, Udo 8.391 1,5%
25 7 K] 25 -9 416 (25)  Schmoeckel, Vincent 8.342 1,5%
26 ’01" 26 29 455 (26)  Kamm, Christine 8.317 1,6%
27 ’(‘\. A 27 2 429 (27) Stephan, Katharina 8.312 1,5%
28 N\ )

\w‘\‘ 28 -9 419 (28) Zuber, Evelyn 8.276 1,5%
29 g ‘ 29 -6 423 (29) Michallik-Herbein, Ute 8.160 1,5%
30 30 -6 424 (30) Thieme, Horst 8.153 1,5%

31 '/ ’\ 31 6 437 (31) Roob, Patricia 8.135 1,5%
32 ) 32 -11 421 (32) Ross, Brigitte 7.879 1,4%
33 N \ 33 -13 420 (33) Celikkaya, Muhammet 7.810 1,4%
34 \‘,‘;’4‘ 34 -1 433 (34) Truckenmliller, Georgine 7.785 1,4%
35 TR 35 10  425(35)  Riethmiller, Anne 7.747 1,4%
36 ” ‘ 36 -2 434 (36) Fischer, Maximilian 7.645 1,4%
37 ' 37 -5 432 (37) Wiedenmann, Christian 7.623 1,4%
38 ,‘\ 38 6 444 (38) Koérner-Wilsdorf, Thomas 7.612 1,4%
39 .'A 39 7 446 (39)  Mattejat, Jonas 7.590 1,4%
40 / V\Vé 40 -1 439 (40)  Klees, Melanie 7.422 1,4%
41 | “},‘ 41 2 443(41)  Hub, Theresa 7.216 1,3%
42 é‘l’ 42 -16 426 (42) Bozoglu, Ayaz 7.211 1,3%
43 \’\V‘A 43 -8 435 (43) Wehle, Karin 7.196 1,3%
44 /’ \ \ 44 -2 442 (44) MoBbauer, Christoph 7.119 1,3%
45 4‘, \ \ 45 9 454 (45) Brecheler, Winfried 6.813 1,2%
46 46 -10 436 (46) Altun, Durdu 6.739 1,2%
47 /.’ \ 47 -16 431 (47) Lorentzen, Dorothea 6.582 1,2%
48 l. s 48 -7 441 (48) Brecheler, Sylvia 6.573 1,2%
49 , \ 49 -9 440 (49) Kasmayr, Helmut 6.483 1,2%
50 ‘/\ \ 50 10 460 (50)  Westerhoff, Jérg 6.451 1,2%
51 / S 51 -6 445 (51) Prietsch-Wild, Eva 6.418 1,2%
52 ’ A 52 -5 447 (52) Blaimer, Gabriele 6.396 1,2%
53 W 53 -3 450 (53) Dr. Kuhn, Klaus 6.280 1,1%
54 \\ 54 -16 438 (54) Rahman, Mahbubur 6.075 1,1%
55 ‘ 55 1 456 (55) Kanelakis, Nico 5.5659 1,0%
56 56 -4 452 (56) Wilhelm, Thomas 5.550 1,0%
57 57 -9 448 (57) Ohlsen, Henrik 5.448 1,0%
58 58 -5 453 (58) Hofmeister-Streit, Kirsi 5.404 1,0%
59 > 59 0 459 (59) Tubbesing, Maartje 5.133 0,9%
60 \ 60 -2 458 (60) Alberth, Frieder 4.786 0,9%
Gesamtstimmen GRUNE 546.592 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 12,4%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 7

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 10: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 5 — ,,PRO AUGSBURG"

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 501 (1) Grab, Peter 18.825 8,3%
2 > 2 0 502 (2) Schabert-Zeidler, Beate 15.474 6,8%
8 3 1 504 (3) Dr. Holzapfel, Rudolf 9.363 4,1%
4 4 2 506 (4) Dr. Harzmann, Rolf 8.302 3,7%
5 5 4 509 (b) Tabak, Anna 8.078 3,6%
6 6 4 510 (6) Kummer, Nico 6.286 2,8%
7 7 -4 503 (7) Dietrich, Frank 5.559 2,5%
8 8 -1 507 (8) Althammer, Johannes 5.455 2,4%
9 9 -1 508 (9) Cogal, Tugay 5.261 2,3%
10 10 -5 505 (10) Lippert, Christian 5.248 2,3%
11 11 2 513 (11) Sahl, Alfred 5.212 2,3%
12 12 10 522 (12) Dr. Lorbeer, Werner 4.639 2,1%
13 ‘ 13 2 511(13)  Reisch, Rudolf 4.529 2,0%
14 14 19 533 (14) Dr. Kummer, Constantin 4.484 2,0%
15 / "/ 15 -3 512(15)  Berz, Sebastian 4.018 1,8%
16 16 -2 514 (16) Barach, Marina 3.983 1,8%
17 17 8 525 (17) Karl, Rudolf 3.716 1,6%
18 \ 18 17 535 (18) Ferstl, Katharina 3.466 1,5%
19 \ 19 4 523 (19) Ricker, Rolf 3.322 1,5%
20 AVAN ,/, =/ 20 0 520 (20) Hohenadl, Beate 3.286 1,5%
21 Y\‘%' 21 7 528 (21) Hohenadl, Tom 3.120 1,4%
22 V',/\\ , 22 15 537 (22) Dr. Dr. Sturz, Philipp 3.119 1,4%

‘ 23 -7 516 (23) Micheler, Peter 3.090 1,4%

v
'\V 24 -3 521(24)  Dietrich, Dagmar 2.925 1,3%
25 ,'(’ 25 13 538 (25) Dr. Kalb, Ulrich 2.893 1,3%
26 ’ ’ 26 -8 518(26)  Dr. Gaedt, Wolfram 2.891 1,3%
27 ") 27 3 530 (27) Nill, Klauspeter 2.874 1,3%
28 \\ ‘ AT 28 -13  515(28)  Binder, Harald 2.856 1,3%

29 0 529 (29) Leher, Daniela 2.810 1,2%

29 Ve

30 "" ‘ 30 25 555 (30) Weigand, Alexander 2.806 1,2%
31 ‘\“ A '~ 31 1 532 (31) Vogelgsang, Hansjérg 2.685 1,2%
32 "‘v‘v ‘ 32 15 547 (32) Laukaitis, Audris 2.674 1,2%
33 ‘\ 33 -16 517 (33) Kazancev, Igor 2.648 1,2%
34 "\ / 34 9 543 (34) Schabert, Manfred 2.587 1,1%
35 / 35 9 544 (35) Hirner, Helga 2.558 1,1%
36 ' \ Y, 36 -17 519 (36) Motamedi, Nadia 2.554 1,1%
37 \l 37 4 541 (37) Wende, Markus 2.427 1,1%
38 \ (‘» 38 20 558 (38) Dietrich, Victoria 2.388 1,1%

39 /@'\\\ 39 10 549(39)  Hotz, Renate 2.387 1,1%
40 / \ 40 12 552 (40)  Lippert, Ulrike 2.376 1,1%
41 \/ \\." 41 10 531(41)  Kohler, Karl 2.340 1,0%

\ \ 42 6 536 (42) 2.339 1,0%

42 ' X\ Haase, Steffen

43 '\ ,A\\ 43 2 545 (43) Popp, Robin 2.290 1,0%
44 ‘,v( 44 -10 534 (44) Pastler, Natalia 2.285 1,0%
45 "\/ 45 -21 524 (45)  Teufl, Klaus 2.278 1,0%
46 AA(." 46 -20 526 (46) Schaefer, Helmut 2.267 1,0%
47 l V'K\ 47 -20 527 (47) Solotarow, Gregor 2.251 1,0%
48 48 -2 546 (48) Schantroch, Charly 2.203 1,0%
49 ‘ 49 -9 540 (49) Boegler, Peter 2.188 1,0%
50 —4 50 7 557(50)  Cogal, Nazli 2.173 1,0%
51 I' \v 51 -1 550 (51) Kapfer, Thilo 2.172 1,0%
52 52 -13 539 (52) Schattleitner, Gerhard 2.171 1,0%
53 . 53 5 548 (53) Willmeroth-Hohenadl, Josef 2.146 0,9%
54 N\ 54 5 559 (54) Hofner, Danuta 2.072 0,9%
55 "\ 55 -13 542 (55) Khodos, Leo 2.042 0,9%
56 ‘v 56 -2 554 (56) Hilbig, Elisabeth 1.983 0,9%
57 D 57 -6 551 (567) Ecker, Karl 1.919 0,8%
58 58 -2 556 (58) Zeitz, Thomas 1.892 0,8%
59 59 1 560 (59) Savski, Milena 1.890 0,8%
60 60 -7 553 (60) Schreittmiller, Werner 1.858 0,8%
Gesamtstimmen PRO AUGSBURG 225.933 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 51%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 3

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 11: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/M\Wahlvorschlag 6 - ,DIE LINKE"

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 601 (1) SiRmair, Alexander 8.015 5,6%
2 > 2 0 602 (2) Hutter, Otto 5.920 4,2%
3 >< 3 1 604 (3) Tuncer, Cengiz 4.252 3,0%
4 4 -1 603 (4) Auch-Schwelk, Michaela 3.780 2,7%
5 5 5 610 (5) Lubecki, Tim 3.754 2,6%
6 6 2 608 (6) Clamroth, Benjamin 3.630 2,5%
7 2 7 -1 606 (7) Nédel, Rainer 3.405 2,4%
8 l 8 -3 605 (8) Diron, Anke 3.382 2,4%
9 9 -2 607 (9) Rampp, Monika 3.190 2,2%
10 10 3 613 (10) Simsek, Ekrem 2.883 2,0%
11 11 20 631 (11) Hintermayr, Frederik 2.836 2,0%
12 12 -3 609 (12) Bl6Rner, Lore 2.722 1,9%
13 \ 13 2 615 (13) Wettel, Denis 2.611 1,8%
14 < 14 5 619 (14) Steiner, Thomas 2.563 1,8%
15 \" 15 -4 611 (15) BI5Rner, Rudolf 2.546 1,8%
16 ¥ 16 -2 614 (16) Kraus, Irina 2.430 1,7%
17 17 -5 612 (17) Schaffner, Irmgard 2.326 1,6%
18 ‘\ 18 35 653 (18) Hintermayr, Gabriele 2.287 1,6%
19 ‘\ 19 -1 618 (19) Frana-Feininger, Elvira 2.285 1,6%
20 { = 20 -3 617 (20) Rau, Albrecht 2.258 1,6%
21 21 -1 620 (21) Kyselicova, Stanislava 2.258 1,6%
22 ‘ 22 21 643 (22) Pfister, Maximilian 2.227 1,6%
23 ’» 23 5 628 (23) Braun, Sabine 2.224 1,6%
24 24 -8 616 (24) Haley, Christa 2.204 1,5%
25 X " 25 15 640 (25  Rampp, Gerhard 2.193 1,5%
26 N \'. 26 -1 625 (26) Feyrsinger, Peter 2.179 1,5%
27 A\‘/’ 27 -3 624 (27) Simsek, Leyla 2.151 1,5%
28 \" 28 -1 627 (28) Symolka, Michael 2.118 1,5%
29 ‘/,\ 29 9 638(29) Spiegelsberger, Philipp 2.113 1,5%
30 /‘ 30 -7 623 (30) Slater, Timothy 2.108 1,5%
31 //‘\ 31 -9 622 (31) Tuncer, Zehra 2.066 1,4%
32 I" 32 -6 626 (32) Ibrom, Anja 2.061 1,4%
33 < 33 4 629 (33) SiBmair, Roswitha 2.054 1,4%
34 V/, 34 -2 632 (34) Tuncer, Ferhart 2.051 1,4%
35 7 35 -14 621 (35) ReiR, Hubert 1.923 1,3%
36 \'// 36 3 639 (36) Bonfigli, Robert 1.917 1,3%
37 ‘\Q\ ‘ 37 7 644 (37) Yildiz, Nasrettin 1.917 1,3%
38 ‘.A"" 38 10 648 (38) Stuhimdiller, Nicolai 1.908 1,3%
39 \\\\‘ 39 2 641(39)  Bauer, Marcel 1.863 1,3%
40 ‘A‘, "‘( 40 6 646 (40)  Kalkan, Oktay 1.840 1,3%
41 "\" 41 -5 636 (41) Frana, Felix 1.825 1,3%
42 ",’\ 42 -12 630 (42) Méhle, Heidrun-Karin 1.807 1,3%
43 4 43 14 657 (43) Heinrich, Victoria 1.807 1,3%
44 ,/ \ 44 -10 634 (44) Schwarm, Gordon 1.805 1,3%
a5 —J X\ 45 -8 637 (45)  Schulze, Erhard 1.791 1,3%
46 4 46 -11 635 (46) WeilRenburger, Stephan 1.790 1,3%
47 4 ‘v 47 -2 645 (47) Tuncer, Hliisamettin 1.774 1,2%
48 \ / 48 12 660 (48) Grlnauer, Sebastian 1.768 1,2%
49 > 49 0 649 (49) Heidblchel, Anna-Maria 1.759 1,2%
50 50 -8 642 (50) Marz, Markus 1.756 1,2%
51 51 3 654 (51) Walter, Wolfgang 1.755 1,2%
52 52 -19 633 (52) Laumen, Ralph 1.744 1,2%
53 b3 -2 651 (563) Liebl, Susanne 1.730 1,2%
54 54 -4 650 (54) Kilinc, Muslim 1.672 1,2%
55 b5 -8 647 (55) Schiesser, Uta 1.647 1,2%
56 56 3 659 (56) Schneider, Gudrun 1.615 1,1%
57 57 -5 652 (57) Hoffmann, Hans 1.611 1,1%
58 < 58 0 658 (58) Pautler, Jutta 1.534 1,7%
59 // \ 59 -4 655 (59) Lauterbach, Karoline 1.503 1,1%
60 60 -4 656 (60) Gerull, Detlef 1.435 1,0%
Gesamtstimmen DIE LINKE 142.578 100,0%
Anteil an allen giltigen Stimmen 3,2%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 2

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 12: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 7 — ,,AfD”

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 701 (1) Lis, Thomas 13.415 5,2%
2 > 2 0 702 (2) Bayerbach, Markus 8.721 3,4%
8 8 2 705 (3) Bolkart, Alexander 7.795 3,0%
4 == L 5 o (4)  Zander, Marc 7.337 2,9%
5 — T 5 2  703(5  Kunze, Thorsten 7.149 2,8%
6 6 0 706 (6) Maier, Rosalinde 6.085 2,4%
7 7 5 712 (7) Geierhos, Alfred 5.735 2,2%
8 8 1 709 (8) Eisinger, Thomas 5.676 2,2%
9 9 -2 707 (9) Dr. Warbeck, Johannes 5.569 2,2%
10 > 10 0 710 (10) Gensler, Reinhard 5.435 2,1%
11 11 7 718 (11) Bochtler-Reiss, Judith 5.238 2,0%
12 12 -4 708 (12) Della Rovere, Marco 5.156 2,0%
13 13 1 714 (13) Hampp, Daniela 4.899 1,9%
14 14 -1 713 (14) Dehne, Gamil 4.824 1,9%
15 15 -4 711 (15) Gackowski, Wolfgang 4.599 1,8%
16 > 16 0 716 (16) Matthaus, Peter 4.572 1,8%
17 17 3 720 (17) Dr. Piesold, Jan-Peter 4.510 1,8%
18 18 7 725 (18) Dr. Hofmann, Wilhelm 4.448 1,7%
19 19 -2 717 (19) Porkert, Stefan 4.355 1,7%
20 20 -5 715 (20) Baum, Andreas 4.298 1,7%
21 21 -2 719 (21) Dobler, Dominik 4.289 1,7%
22 22 5 727 (22) Moll, Sigrid 4.199 1,6%
23 23 5 728 (23) Hampp, Alois 3.937 1,5%
24 24 2 726 (24) Steger, Friedrich 3.873 1,5%
25 25 6 731 (25) Lis, Joachim 3.741 1,5%
26 26 -4 722 (26) Haschler, Harald 3.725 1,4%
27 27 13 740 (27) Dr. Kuchlbauer, Simon 3.714 1,4%
28 28 -5 723 (28) Ratzer, Reinhold 3.712 1,4%
29 29 15 744 (29) Mdiller, Christoph 3.696 1,4%
30 30 4 734 (30) Reuss, Thomas 3.691 1,4%
31 / 31 8 739 (31) Midiller, Roswitha 3.682 1,4%
32 > 32 0 732 (32) Gall, Anton 3.667 1,4%
33 ‘\ \ 33 21 754 (33) Poetter, Claudia 3.635 1,4%
34 \‘*‘v,ll"‘ 34 1 735 (34) Maier, Maximilian 3.633 1,4%
35 /‘Q’\‘V 35 -2 733 (35) Geierhos, Reinhilde 3.595 1,4%
36 \ ’ 36 6 742 (36) Gall, Barbara 3.587 1,4%
37 '\ 37 -13 724 (37) Gendner, Susanne 3.543 1,4%
38 /\/’(‘\ 38 9 747 (38) Rieger, lIris 3.539 1,4%
39 ’\\" 39 -9 730 (39) Pomberg, Sabine 3.536 1,4%
40 ” 40 -19 721 (40) Hausmann, Marlene 3.479 1,4%
41 /\\\, 41 -12 729 (41) Voigt, Ulrich 3.473 1,4%
42 / ‘ 42 4 746 (42) Wenzel, Thomas 3.428 1,3%
43 ‘\‘ 43 -6 737 (43) Lupart, Johann 3.391 1,3%
44 ./’\ 44 5 749 (44) Lis, David 3.384 1,3%
45 /‘ 45 -4 741 (45) Weller, Stephan 3.375 1,3%
46 ~ 46 -10 736 (46) Berger, Barbara 3.360 1,3%
47 '\ 47 -9 738 (47) Bihler, Hermann 3.307 1,3%
48 4 48 -3 745 (48) Kunze, Rosemarie 3.303 1,3%
49 49 -6 743 (49) Pélsterl, Markus 3.269 1,3%
50 50 10 760 (50) Bochtler, Wolfgang 3.207 1,2%
51 51 -3 748 (51) Taucher, Andrea 3.183 1,2%
52 52 4 756 (52) Lorenz, Thomas 3.149 1,2%
53 \ .' 53 -3 750 (53) Vogt, Bernhard 3.081 1,2%
54 4’ 54 -3 751 (54) Berger, Vanessa 3.037 1,2%
55 ‘ b5 -3 752 (55) Bayerbach, Ursula 2.980 1,2%
56 56 -3 753 (56) Midiller, Paul 2.954 1,1%
57 57 -2 755 (57) Matth&us, Ludmila 2.836 1,1%
58 AN 58 1 759 (58) Roppel, Verena 2.701 1,7%
59 [ — 59 -1 758 (59) Zerrle, Joachim 2.677 1,0%
60 60 -3 757 (60) Klott, Doris 2.636 1,0%
Gesamtstimmen AfD 257.020 100,0%
Anteil an allen giltigen Stimmen 5,9%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 4

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 13: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 8 — ,,CSM”

von Platz — > aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 801 (1) Weber, Hermann 22.654 12,1%
2 > 2 0 802 (2) Eberle, Claudia 12.291 6,6%
3 3 1 804 (3) Rieblinger, Rolf 11.160 6,0%
4 4 2 806 (4) Dr. Tsantilas, Dimitrios 10.099 5,4%
5 5 -2 803 (5) Dr. Erdmann, Georg 8.708 4,7%
6 6 13 819 (6) Salameh, Kinan 8.193 4,4%
7 7 -2 805 (7) Lingner-Béld, Pia 6.533 3,6%
8 8 4 812 (8) Engelhardt, Georg 6.466 3,5%
9 — 9 1 810 (9) Barnstorf, Marcus 6.016 3,2%
10 <K 10 -3 807 (10) Hilbich, Frank 5.931 3,2%
11 4 11 -3 808 (11) Breuer, lIris 5.898 3,2%
12 ‘» 12 1 813 (12) Pfaller, Sebastian 5.775 3,1%
13 13 -4 809 (13) Becker, Max 5.673 3,0%
14 14 -3 811 (14) Wagner, Anja 5.5612 3,0%
15 15 1 816 (15) Ott, Bernhard 5.140 2,8%
16 7 16 7 823 (16) Bacher, Elisabeth 4.905 2,6%
17 A\ 17 3 820 (17) Zillner, Wedigunda 4.681 2,5%
18 .V 18 -1 817 (18) Geistbeck, Sonja 4.657 2,5%
19 <X 19 -5  814(19)  Tentschew, Elén 4.535 2,4%
20 20 -2 818 (20) Schindler, Christoph 4.532 2,4%
21 21 -6 815 (21) Guggenberger, Bastian 4.463 2,4%
22 \ 22 7  829(22) Reiner, Uschi 4.212 2,3%
23 23 -2 821 (23) Fink, Gerd 4.111 2,2%
24 24 -2 822 (24) Koch, Bernhard 3.846 2,1%
25 25 -1 824 (25) Biechele, Stefan 3.755 2,0%
26 v 26 2 828 (26) Haring, Philipp 3.715 2,0%
27 " 27 -1 826 (27) Vaiouli, Elena 3.625 1,9%
28 ] 28 -3 825 (28) Hatam, Schahriar 3.454 1,9%
29 29 -2 827 (29) Débler, Christian 3.308 1,8%
30 30 0 830 (30) Bé6ld, Wilhelm 2.742 1,5%
Gesamtstimmen CSM 186.590 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 4,2%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 3

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 14: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MVahlvorschlag 9 — ,,FDP”

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 901 (1) Arnold, Markus 5.365 7,8%
2 >< 2 1 903 (2) Resch, Toni 3.651 5,3%
3 3 -1 902 (3) Oczipinsky, Michael 2.941 4,3%
4 4 1 905 (4) Dr. Rainov, Nikolai 2.517 3,7%
5 5 2 907 (5) Dr. Geppert, Jlrgen 2.443 3,6%
6 6 -2 904 (6) Thiemicke, Inga 1.996 2,9%
7 7 1 908 (7) Immler, Guido 1.697 2,5%
8 8 -2 906 (8) Meyer, Alexander 1.681 2,4%
9 9 3 912 (9) Funke genannt Kaiser, Maximilian 1.656 2,4%
10 10 6 916 (10) Leinfelder, Werner 1.477 2,2%
11 11 29 940 (11) Dr. Hellwege, Phillip 1.413 2,1%
12 12 5 917 (12) Schreyer, Jessica 1.363 2,0%
13 13 7 920 (13) Kummer, Maximilian 1.358 2,0%
14 14 -1 913 (14) Michaelis, Katrin 1.286 1,9%
15 15 -6 909 (15) Evers, Steffen 1.276 1,9%
16 16 29 945 (16) Kupke, Hubertus 1.177 1,7%
17 17 -2 915 (17) Ernst, Wolfgang 1.158 1,7%
18 18 -8 910 (18) Dr. Keibel, Andreas 1.137 1,7%
19 19 -8 911 (19) Dehne, Ferdinand 1.106 1,6%
20 20 -6 914 (20) Dordevic, Igor 1.071 1,6%
21 21 8 929 (21) NeiR3, Peter 1.045 1,5%
22 22 2 924 (22) Seidel, Albrecht 975 1,4%
23 23 8 931 (23) Schweiger, Gabriele 9356 1,4%
24 24 9 933 (24) Marten, Patrik 927 1,3%
25 25 -4 921 (25) Warschun, Karl-Heinz 904 1,3%
26 26 -8 918 (26) Hering, Thomas 902 1,3%
27 27 -2 925 (27) Wennike, Stephan 890 1,3%
28 28 0 928 (28) Jahn, Simon 881 1,3%
29 29 25 954 (29) Schiffelholz, Maria 877 1,3%
30 30 -8 922 (30) Enger, Thomas 854 1,2%
31 31 -4 927 (31) Eyrich, Ursula 831 1,2%
32 32 -2 930 (32) Gumpp, Siegfried 825 1,2%
33 33 -14 919 (33) M6éRlang, Michael 812 1,2%
34 34 1 935 (34) Bunkus, René 808 1,2%
35 35 20 955 (35) Kunstmann, Robert 797 1,2%
36 36 -13 923 (36) Rogowski, Michael 782 1,17%
37 37 4 941 (37) Funke genannt Kaiser, Ralph 782 1,1%
38 38 4 942 (38) Sammidiller, Herbert 780 1,1%
39 39 -5 934 (39) Kraus, Werner 773 1,7%
40 40 8 948 (40) Weber, Maximilian 766 1,7%
41 41 -2 939 (41) Oczipinksy, Anneliese 764 1,1%
42 42 -6 936 (42) Gseller, Eckhard 763 1,1%
43 43 -17 926 (43) Brandt, Gerrit 747 1,1%
44 44 -7 937 (44) Klimm, Magdalena 746 1,1%
45 45 -2 943 (45) Aigner, Martin 737 1,17%
46 46 3 949 (46) Roth, Benjamin 722 1,1%
47 47 10 957 (47) Senser, Brigitte 718 1,0%
48 48 -10 938 (48) Schuster, Stefan 712 1,0%
49 49 1 950 (49) Lenk, Susanne 711 1,0%
50 50 -18 932 (50) von Mdller, Alexander 701 1,0%
51 51 1 952 (51) Kriiger, Antonio 699 71,0%
52 52 -8 944 (52) Kraus, Beate 688 1,0%
53 53 -7 946 (53) Klepper, Claudia 680 1,0%
54 54 6 960 (54) Maric, lvan 658 1,0%
55 b5 -4 951 (55) Jacob, Josef 655 1,0%
56 56 3 959 (56) Liebich, Rainer 653 1,0%
57 57 1 958 (57) Semjutha, Karin 622 0,9%
58 58 -5 953 (58) Wieland, Renate 616 0,9%
59 59 -12 947 (59) Albrecht, Horst-Dieter 613 0,9%
60 60 -4 956 (60) Loroff, Helmut 560 0,8%
Gesamtstimmen FDP 68.680 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 1,6%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 1

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 15: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MWahlvorschlag 10 — , ODP*

von Platz ——> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil

1 > 1 0 1001 (1) Pettinger, Christian 7.592 9,0%
2 > 2 0 1002 (2) Aydin, Ahmet 4.254 5,1%
3 > 3 0 1003 (3) Winkler, Julia 3.899 4,6%
4 4 2 1006 (4) Huemer, Robert 2.507 3,0%
5 /: 5 0 1005 (5) Franek, Petra 2.379 2,8%
6 )< / 6 3 1009 (6) Dr. Stockerl, Rudolf 2.309 2,7%
7 3> 7 0 1007 (7) Zoller, Rebecca 2.011 2,4%
8 8 3 1011 (8) Pettinger, Martin 1.936 2,3%
9 9 -5 1004 (9) Bogdahn, Hans-Peter 1.850 2,2%
10 =< 10 25 1035 (10) Prechtl, Ingrid 1.732 2,1%
11 ‘ 11 -1 1010(11)  Bonengel, Eva 1.609 1,9%
12 12 7 1019 (12) Kozak, Sabine 1.601 1,9%
13 /] 13 -5 1008 (13) Konnertz, Christa 1.580 1,9%
14 14 -2 1012 (14) Aydin, Kevser 1.570 1,9%
15 ‘ 15 12 1027 (15) Frapscha, Waltraud 1.5622 1,8%
16 16 -2 1014 (16) Dambacher, Claudia 1.490 1,8%
17 VA , 17 6 1023 (17) Lage, Sabine 1.478 1,8%
18 ‘ ‘,, 18 -1 1017 (18)  May, Tanja 1.439 1,7%
19 19 12 1031 (19) Schindler, Marianne 1.423 1,7%
20 ‘» 20 5 1025(20)  Dr. Ludwig, Alika 1.368 1,6%
21 4 ‘, 21 -3 1018 (21) Lage, Jirgen 1.353 1,6%
22 }\",l; 22 2 1024 (22)  Stuhler, Robert 1.348 1,6%
23 \',‘»4“1 23 26 1049 (23) Miicke, Jonatha-Christoph 1.342 1,6%
24 V"\ 24 11 1013 (24) Dr. Hlawatsch, Siegfried 1.326 1,6%
25 25 22 1047 (25) Prechtl, Gisela 1.296 1,5%
26 A\,‘ " 26 -5 1021 (26) Prechtl, Katharina 1.287 1,5%
27 '/A A 27 10 1037 (27) Brosig, Katharina 1.240 1,5%
28 A \‘/‘ 28 -2 1026 (28)  Glas, Gerhard 1.221 1,5%
29 \ 29 -14 1015 (29) Dr. Rathmann, Joachim 1.217 1,4%
30 v';. 30 14 1044 (30) Hampel, Andreas 1.203 1,4%
31 \\‘v v 31 -3 1028 (31) Dannenbauer, Christoph 1.172 1,4%
32 \ / 32 9 1041 (32) Nickl, Heike 1.164 1,4%
33 N\ " 33 -11 1022(33)  Schindler, Otto 1.120 1,3%
34 \ ‘V"A 34 5 1039 (34) Hépflinger, Barbara 1.113 1,3%
35 ‘\/" 35 -3 1032(35)  Kiiciik, Baki 1.101 1,3%
36 AN/ 36 0 1036(36) Dambacher, Johannes 1.080 1,3%
37 \yl,/ 37 -21 1016 (37) Schnédelbach, Sonja 1.068 1,3%
38 l(/ 38 -8 1030 (38) Rott, Erich 1.060 1,3%
39 l//\\‘ 39 4 1043 (39) Bonhage, Claudia 1.007 1,2%
40 40 2 1042 (40) Grohl, Hanno 995 1,2%
41 '[/’/

|- ‘ 41 -12 1029 (41)  Englmeier, Rita 970 1,2%
42 N 42 -8 1034 (42)  Kain, Roland 966 1,1%
43 43 -5 1038 (43)  Winkler, Erwin 946 1,1%
44 44 7 1051 (44)  Kiiciik, Ikbal 942 1,1%
45 ‘ 45 5 1050 (45) Hépflinger, Manfred 917 1,17%
46 Y <

46 -26 1020 (46) Englmeier, Erich 911 1,17%
47 . / 47 -14 1033 (47) Feller, Renate 890 1,1%
48 7 48 -8 1040 (48) Rieblinger, Niko 823 1,0%
49 49 -1 1048 (49) Fisang, Rainer 822 1,0%
50 50 2 1052 (50) Neugebauer, Norbert 786 0,9%
51 ‘ 51 3 1054 (51) Tomek, Bertram 779 0,9%
52 52 -6 1046 (52) Kayaci, Nejdet 778 0,9%
53 53 4 1057 (53) Rehle, Fridolin 766 0,9%
54 54 -9 1045 (54) Kulusic, Kornelia 762 0,9%
55 > 55 3 1058 (55) Furtmair, Helga 755 0,9%
56— < 56 -1 1055 (56)  Winkler, Hannelore 700 0,8%
57 57 -4 1053 (57) Réhrner, Richard 682 0,8%
58 58 -2 1056 (58) Herz, Winfried 644 0,8%
Gesamtstimmen ODP 84.101 100,0%
Anteil an allen gultigen Stimmen 1,9%
= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 1

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 16: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 nach Bewerber - Liste/MVahlvorschlag 11 — ,, Polit-WG"”

von Platz —> aufRang | A NR (Rang) Name Stimmen Listenanteil
1 > 1 0 1101 (1) Nowak, Oliver 6.100 7,8%
2 2 0 1102 (2) Breth-Lubecki, Rebekka 5.452 6,9%
3 >< 3 1 1104 (3) Fiebig, Gerald 5.162 6,6%
4 4 1103 (4) Dr. Jain, Anil 4.991 6,3%
5 5 2 1107 (5) Ho6rr, Manfred 4.419 5,6%
6 6 2 1108 (6) Erben, Ralf 4.206 5,3%
7 7 3 1110 (7) Bergmeister, Lea 4.109 5,2%
8 8 -3 1105 (8) Klink, Christine 4.084 52%
9 9 -3 1106 (9) Dogan, Tatjana 4.044 51%
10 10 4 1114 (10) Midiller, Martin 3.745 4,8%
11 11 -2 1109 (11) Jahnke, David 3.545 4,5%
12 > 12 0 1112 (12) Stock, Volker 3.384 4,3%
13 13 4 1117 (13) Egger, Martina 3.362 4,3%
14 14 -3 1111 (14) Meyer, Johannes 3.314 4,2%
15 15 5 1120 (15) Mannheim, Ivo 3.300 4,2%
16 16 -3 1113 (16) Ladas, Daniele 3.265 4,1%
17 17 -2 1115 (17) Béld, Christian 3.239 4,1%
18 > 18 0 1118 (18) Pfeifer, Janna 3.141 4,0%
19 7Q} 19 -3 1116 (19)  Davidov, Sergej 3.060 3,9%
20 20 -1 1119 (20) Ali, Benjamin 2.772 3,56%
Gesamtstimmen Polit-WG 78.694 100,0%
Anteil an allen gtltigen Stimmen 1,8%

= > sich daraus ergebende Sitze im Stadtrat 1

Quelle: Burgeramt
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Die Kommunalwahl 2014 in Augsburg

Tab. 17 zeigt die Ergebnisse der Stadtratswahl 2014 im Vergleich zu 2008 der bei beiden Wahlen vertretenen Parteien.
Da die neue Kleinraumige Gliederung in Augsburg (einschliefilich des neuen Stadtbezirks "39 - Goggingen - Ost') bei der
Kommunalwahl 2008 noch nicht berucksichtigt wurde, ist ein direkter Vergleich nur bedingt moglich.

Tab. 17: Ergebnis der Stadtratswahl vom 16. Marz 2014 im Vergleich zur Stadtratswahl 2008

Wahl- . . davon entfielen ... % auf den Wahlvorschlag
berechtigte Wahler/-innen csu SPD FREIE WAHLER GRUNE PRO AUGSBURG DIE LINKE FDP ODP Sonstige
Stadtbezirk 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008 2008
2014 ["Vernd. | 2014 [Verand. | 2014 [Verand.| 2014 [Verand. | 2014 [Verand. | 2014 [Verand. | 2014 [Verand.| 2014 [Verand. | 2014 [Verand. | 2014 [Verand. | 2014 [Verand.
in% in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P. in %-P.
1. Lechviertel, 6stl. Ulrichsviertel 3.986 3.169 34,4 39,1 22,7 244 209 283 4,1 1,7 22,7 22,0 6,2 11,9 585 5,5 2,1 3,8 2,2 1,9 13,5 0,6
25,8 % -4,7 =1l,7/ -7,4 2,4 0,7 -5,7 0,0 -1.7 0,3 12,9
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 2.477 2.047 29,8 388 31,5 305 18,2 24,5 3,4 1,7 19,1 19,6 4,9 14,4 4,7 3,4 3,2 3,4 1,0 7,8 13,9 0,7
21,0 % -9,0 1,0 -6,3 1,7 -0,5 -9,56 1,3 -0,2 -0,8 13,2
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 5.021 4596 32,0 423 262 31,8 209 283 4,8 1,6 226 187 55 10,7 4,5 3,6 2,7 2,9 1,5 1,7 11,4 0,7
9,2 % -10,4 -6,6 -7.4 3,2 3.9 -5,2 0,9 -0,2 -0,2 10,7
4. Georgs- u. Kreuzviertel 2.571 2.741 29,8 379 252 31,6 21,2 27,6 2,3 20 229 184 4,2 102 53 5,3 1,2 3.4 3,5 1,2 14,2 0,4
-6,2 % -8,1 -6,4 -6,4 0,3 4,5 -6,0 0,0 -2,2 2,3 13,8
5. Stadtjagerviertel 2.537 2570 32,56 40,4 26,1 284 231 258 3,9 3,0 20,5 209 5,3 10,6 5,8 6,1 1,1 2,9 3,1 1,4 11,1 0,8
-1,3 % -7,9 -2,3 -2,7 0,9 -0,4 -5,3 -0,3 -1.8 1.7 10,3
6. Rechts der Wertach 2.812 2.795 255 34,4 27,2 282 24,6 31,5 4,3 2,7 18,7 16,2 5,4 8,5 6,6 6,9 1,2 2,8 2,0 7,6 10,0 1,5
0,6 % -8,8 -1,0 -6,9 1,6 2,5 -3,1 -0,3 -1,6 0,4 8,5
7. Bleich und Pférrle 3.045 3.007 294 378 350 331 21,0 295 2,6 1,9 16,2 150 3,7 10,1 5,6 4,6 1,0 2,7 2,4 1,9 12,5 1,2
1,3 % -8,4 1.9 -8,56 0,7 1.2 -6,4 1,0 -1.7 0,5 11,3
8. Jakobervorstadt - Nord 5.824 5.008 258 355 34,7 31,6 224 31,6 2,7 1,7 14,2 14,9 5,1 9,7 4,9 4,9 1,9 3,2 2,1 7,8 11,9 0,6
16,3 % -9,7 3.1 -9,2 1,0 -0,7 -4,6 0,0 -1.3 0,3 11,3
9. Jakobervorstadt - Stid 2.089 2.800 304 39,7 231 279 222 282 40 20 235 221 52 94 47 57 25 29 1,8 1,4 131 0,5
-25,4 % -9,2 -4,8 -6,0 2,0 1.4 -4,2 -1,0 -0,4 0,4 12,6
10. Am Schéfflerbach 6.002 4.997 258 386 352 37,7 21,9 318 3,9 1,9 14,9 10,8 6,1 9,6 3,6 3,5 2,1 3,1 1,0 09 11,2 0,8
20,1 % -12,8 -2,5 -9,9 2,0 4,1 -3,6 0,1 -1,0 0,1 10,4
11. Spickel 2.046 1.996 47,3 555 31,7 40,2 18,4 22,1 4,1 1,6 20,6 15,6 4,6 12,6 3,6 2,8 1,7 2,8 2,5 2,0 12,9 0,3
2,56 % -14,2 -8,56 -3,7 2,5 5,0 -8,0 0,8 =1, 0,5 12,6
12. Siebenbrunn**)
13. Hochfeld 6.489 6.057 27,7 36,3 30,1 32,1 27,1 380 3,0 1,3 16,5 133 4,9 6,9 4,6 3,7 1,4 2,5 2,5 1,56 10,0 0,8
7,1 % -8,7 -2,0 -10,9 1.7 3,2 -2,0 0,9 =1/, 1,0 9,2
14. Antonsviertel 4.569 4.277 31,9 383 274 281 21,0 312 3,1 1,6 24,7 20,1 4,1 10,4 3,5 3,6 1,1 2,5 2,5 1,8 12,6 0,7
6,8 % -6,4 -0,7 -10,2 1,5 4,6 -6,3 -0,1 -1,4 0,7 11,8
15. Rosenau- u. Thelottviertel 2.300 2.159 27,3 37,0 26,3 26,7 21,7 330 7,8 2,8 236 21,1 4,3 7,7 3,8 3,4 17,0 3,6 1,7 7,3 100 0,4
6,5 % -9,6 -0,4 -11,3 5,0 2,5 -3.,4 0,4 -2,6 0,4 9,6
16. Pfersee - Std 9.189 7.841 36,4 45,1 351 383 229 301 2,8 1,8 17,4 136 3,9 9,0 2,2 2,3 1,3 2,1 2,7 2,2 11,6 0,6
17,2 % -8,7 -3,2 -7.2 1,0 3,8 -5,1 -0,1 -0,8 0,5 11,0
17. Pfersee - Nord 7.370 6.645 27,8 385 36,5 386 242 31,9 3,7 2,2 13,1 10,7 3,9 84 4,6 4,3 0,8 1,9 2,4 17,4 108 0,7
10,9 % -10,8 -2.1 -7.7 1.5 2,4 -4,5 0,3 =11 1.0 10,1
18. Kriegshaber 11.472 10.592 26,0 38,3 430 44,1 21,9 29,6 3,1 1,9 10,7 8,0 4,4 7,8 3,0 4,0 1,2 2,3 1,6 1,3 11,1 1,0
8,3 % -12,4 -1.1 -7,7 1,2 2,7 -3,4 -1,.0 -1.1 0,3 10,1
19. Links der Wertach - Sud 2.317 1977 17,8 30,6 32,5 306 21,7 355 3,0 1,8 13,6 12,2 4,2 85 83 4,5 1,8 1,7 0,9 0,7 14,2 4,4
17,2 % -12,8 .2 -13,8 1,2 1.4 -4,3 3,8 0,1 0,2 9,8
20. Links der Wertach - Nord 2.124 1.703 16,7 29,7 36,1 394 20,7 324 3,9 2,1 14,2 9,3 8,2 7,1 4,6 3,5 0,3 1,9 1,6 2,1 104 2,1
24,7 % -13,6 -3,3 -11,7 1.8 4,9 1.1 1.1 -1,6 -0,6 8,3
21. Oberhausen - Std 4.109 4.425 20,3 30,2 44,8 44,7 26,2 339 2,6 1,6 6,7 6,1 4,0 4,2 5,6 5,7 0,8 1,4 1,1 0,8 8,3 1,5
-7,1 % -9,8 0,1 -7,7 1,0 0,6 -0,2 -0,2 -0,6 0,3 6,8
22. Oberhausen - Nord 5.300 4.261 20,0 31,6 487 40,5 231 392 2,7 0,9 4,6 5,2 3,7 6,9 5,7 4,6 0,7 1,6 1,5 0,8 9,3 0,4
24,4 % -11,5 8,2 -16,1 1.8 -0,6 -3,2 1.1 -0,9 0,7 8,9
23. Bérenkeller 5.5647 5.481 32,17 44,8 40,2 34,0 29,8 439 3,1 il 8,1 5,8 4,7 7,4 3,0 32 1,3 2,1 1,4 1,3 8,4 0,7
1,2 % -12,8 6,2 -14,1 1,6 2,3 22,7/ -0,2 -0,8 0.1 7.7
24. Hochzoll - Nord 7.125 7.042 32,3 46,9 41,3 448 22,3 29,1 2,5 1,1 9,3 8,0 58 10,7 3,1 2,5 1,5 2,2 2,1 09 120 0,7
1,2 % -14,6 -3,6 -6,8 1,4 1,3 -4,9 0,6 -0,7 1,2 11,3
25. Lechhausen - Stid 5.857 5.296 25,2 37,6 451 41,3 234 339 2,0 1,4 6,4 6,4 4,9 7,8 4,3 3,9 1,3 2,0 1,1 7,1 11,5 2,1
10,6 % -12,3 3,8 -10,56 0,6 0,0 -2,9 0,4 -0,7 0,0 9,4
26. Lechhausen - Ost 9.447 9.150 27,7 40,7 48,7 47,8 237 31,8 2,4 1,7 6,1 4,9 3,7 6,5 2,5 2,8 0,9 1,8 1,4 7,0 10,6 1,7
3,2 % -12,9 0,9 -8,1 0,7 1,2 -2,8 -0,3 -0,9 0,4 8,9
27. Lechhausen - West 8.940 8.684 249 37,0 46,2 429 21,8 36,2 2,4 1,3 6,8 5,3 4,2 6,5 3,6 3,8 1,1 2,3 1,7 0,9 123 0,9
2,9 % -12,0 23 -14,4 1.1 1.5 -2,3 -0,3 -1,2 0,8 11,4
28. Firnhaberau 4.164 4.310 384 51,0 43,7 43,2 24,2 34,3 2,5 1,1 8,8 6,9 5,8 7,5 1,7 3,2 1,1 1,9 1,8 1,3 104 0,5
-3,4 % -12,5 0,5 -10,1 1.4 1.9 -1.7 -1,6 -0,8 0,5 9,9
29. Hammerschmiede 5.388 5.072 32,1 46,3 41,3 46,4 20,8 302 2,9 1.4 7,9 6,8 4,6 8,3 2,6 3,56 1,0 1,7 1,9 1,4 17,0 0,3
6,2 % -14,2 -5,1 -9,4 1,6 1.1 -3,7 -0,9 -0,7 0,5 16,7
30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 6.912 6.507 255 37,1 40,7 404 24,1 334 3,5 1,2 10,5 85 4,4 8,2 4,0 4,0 1,5 2,8 1,1 7,0 10,2 0,4
6,2 % -11,6 0,3 -9,3 2,3 2,0 -3,8 0,0 -1.3 0.1 9,8
31. Hochzoll - Sud 8.263 8.213 346 484 383 446 260 26,1 3,0 1.5 10,6 83 52 11,3 2,7 3,1 2,1 2,5 1.5 1,9 10,7 0,8
0,6 % =13/8 -6,3 -0:1 i, 2,3 -6,1 -0,4 -0,4 -0,4 9,9
32. Universitatsviertel 8.139 8.284 26,56 355 51,5 50,7 202 283 2,6 1,3 7.1 6,4 4,7 5,8 3,2 3,1 1,4 2,8 1,4 17,3 7,9 0,3
-1,8 % -9,0 0,8 -8,1 1.3 0,7 -1.1 0,1 -1,4 0,1 7,6
33. Haunstetten - Nord 4.981 5.499 330 480 429 42,1 236 281 3,7 2,2 838 89 4,2 102 2,8 3,8 1,9 2,5 2,4 7,8 10,0 0,4
-9,4 % -15,0 0,8 -4,5 1,5 -0,6 -6,0 -1,0 -0,6 0,6 9,6
34. Haunstetten - West 5.669 5.505 24,7 34,9 430 439 237 29,1 3,6 1,7 8,3 7,3 4,6 8,6 3,4 5,4 1,5 2,3 1,6 7,1 104 0,6
3,0 % -10,9 -0,9 -5,4 1.9 1,0 -4,0 -2,0 -0,8 0,5 9,8
35. Haunstetten - Ost*) 4.759 4.076 29,3 44,8 44,7 43,5 21,4 282 35 2,3 9,5 85 4,6 10,6 2,7 2,6 1,6 2,4 1,7 1,4 10,3 0,5
16,8 % -15,6 1,2 -6,8 1,2 1.0 -6,0 0,1 -0,8 0,3 9,8
36. Haunstetten - Stid 5.159 5.265 32,4 43,7 46,8 45,1 19,9 28,7 3,9 1,6 7,7 6,7 4,2 9,4 2,4 3,8 1,3 2,8 1,6 1,6 12,2 0,4
-2,0 % -11,4 1,7 -8,8 2,3 1,0 -5,2 -1,4 -1,5 0,1 11,8
37. Géggingen - Nordwest 3.567 3.703 32,3 428 333 375 251 29,3 4,0 1,7 142 125 6,4 10,0 3,1 3,6 2,1 3,1 2,1 1,8 9,8 0,5
-3,7 % -10,5 -4,2 -4,2 2,3 1.7 -3,6 -0,56 -1.0 0,3 9,3
38. Géggingen - Nordost 5.209 5.474 30,7 44,4 42,2 44,2 24,8 29,6 3,3 1,5 8,3 7,6 4,0 9,0 2,0 3,0 1,8 3,4 1,8 7,2 11,6 0,5
-4,8 % -13,6 -2,0 -4,8 1,8 0,7 -5,0 -1,0 -1,6 0,6 11,1
39. Géggingen - Ost*) 1.474 . 328 - 41,7 . 20,6 . 3,8 . 12,4 a 4,2 . 1,4 . 2,1 B 1,6 . 12,2
40. Géggingen - Std 4.749 4.944 33,1 50,1 42,0 46,6 21,8 27,0 32 1,3 12,4 8,1 4,6 10,1 1,6 2,1 1,4 3,0 1,7 1,6 11,2 0,3
-3,9 % -17.1 -4,6 -5,2 1.9 4,3 -5,56 -0,56 -1,6 0,1 10,9
41. Inningen 3.629 3.477 34,6 51,2 372 434 249 283 5,4 1,7 10,9 8,4 7,2 12,9 1,4 1,3 1,2 2,1 1,6 1,6 10,1 0,3
4,4 % -16,6 -6,2 -3,4 3,7 2,5 -5,7 0,1 -0,9 0,0 9,8
42. Bergheim 2.131 2.109 47,1 57,9 385 42,0 226 24,1 4,0 1,4 11,6 81 10,6 19,3 17,0 1,3 1,7 2,4 1,5 1,2 8,3 o,1
1,0 % -16,8 -3,6 -1,5 2,6 3,6 -8,7 -0,3 -0,7 0,3 8,2
Briefwahl . . 289 139 356 394 21,2 266 4,5 2,1 12,6 11,3 59 11,2 2,9 2,8 1,8 3,7 2,1 2,0 136 0,8
15,0 3,8 5,4 2,4 1,2 5,3 0,1 1,9 0,1 12,8
Insgesamt 204.758 193.754 41,2 47,6 37,7 40,1 224 30,1 3,6 1,7 124 103 5,1 9,4 32 35 1,6 2,7 1,9 1.5 11,9 0,8
57 % 6,5 2,4 7,7 1.9 2,2 -4,3 0,2 -1.1 0.4 11,1

*) Die neue Kleinrdumige Gliederung (einschlieRlich des neuen Stadtbezirks "39 - Géggingen - Ost") wurde erst 2009 - und somit nach der letzten Kommunalwahl - berticksichtigt.
Eine direkte Vergleichbarkeit der Daten ist somit nur bedingt gegeben.
**) Der Stadtbezirk Siebenbrunn wird seit dem 01.01.1996 bei Wahlen dem Stadtbezirk Haunstetten - Ost zugeschlagen
Quelle: Birgeramt
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