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Vorwort

Liebe Augsburgerinnen und Augsburger,

das stadtische Amt fur Statistik und Stadtforschung hat 2011 eine umfassende Burgerumfrage zu
einem breiten Spektrum an stadtischen Themen durchgefuhrt. Die Themenvielfalt reichte vom
burgerschaftlichem Engagement Uber Familie bis hin zu Verkehr und Wohnumfeld. Ziel der Bur-
gerbefragung war es, ein umfassendes Meinungsbild der Augsburger Uber die Starken und
Schwachen ihrer Stadt zu erstellen, damit die Stadtverwaltung auf dieser Grundlage gezielt und
burgernah den Service fur Sie, die Burger unserer Stadt, verbessern kann.

Unsere Umfrage als eine Form der aktiven Einbindung der Augsburger Burgerinnen und Burger
wurde Uberregional gewurdigt und mit dem dritten Platz beim Deutschen Nachhaltigkeitspreis
ausgezeichnet.

Die Stadt hat sich daher entschlossen, die Ergebnisse der Umfrage, die bereits seit 2003 in re-
gelmaldigen Abstanden durchgefuhrt wird, erstmals auch allen Burgerinnen und Burgern zugang-
lich zu machen. Der vorliegende Bericht gibt Ihnen nun die Mbglichkelit, viele neue und interessan-
te Erkenntnisse der Umfrage, nach Sozialstruktur und Stadtbezirken gegliedert, kompakt und all-
gemein verstandlich nachzulesen.

Ein erfreuliches Ergebnis mbchte ich gleich vorwegnehmen: Die Uberwiegende Mehrheit der
Augsburger fuhlt sich wohl in Augsburg und genief3t die vielen Vorteile unserer Stadt. Wir, die
Stadtverwaltung, arbeiten daran, dass das auch so bleibt!

Ich wunsche Ihnen eine informative Lekture!

Augsburg, im Marz 2013

v .

Dr. Kurt Gribl

Oberburgermeister
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Glossar

Erlauterungen

Zeichenerklarung fur Veroffentlichungen des Amtes fur Statistik und Stadtforschung:

Zahlenwert genau Null (nichts vorhanden) bzw. keine Veranderung eingetreten

0 Zahlenwert ungleich Null, jedoch kleiner als die Halfte von 1 in der letzten besetzten
Stelle

() auf Stichprobenbasis erhobener, statistisch nicht gesicherter Wert
Zahlenwert geheim zu halten, unbekannt oder nicht errechenbar
Zahlenwert lag bei Redaktionsschluss (noch) nicht vor

/ keine Angabe, da Zahlenwert nicht sicher genug

X Tabellenfach gesperrt, da Aussage nicht sinnvoll

davon vollstandige Aufgliederung einer Summe

darunter teilweise Aufgliederung einer Summe,
die Summe der Prozentwerte ist ungleich 100 Prozent

Abkurzungen

Im Text sowie in Abbildungen und Tabellen verwendete Abkurzungen:

Abb. Abbildung (Diagramme und Karten)
d. h. das heif3t

EU Europaische Union
Hrsg. Herausgeber
i.d.R. inder Regel

k. A. keine Angabe

Kita Kindertagesstatten
o. A. ohne Angabe

s. (a.) siehe (auch)

S. Seite

Tab. Tabelle

Usw. und so weiter

vgl. vergleiche

z. B. zum Beispiel

z. T. zum Teill
Glossar

Korrelation

Bezeichnung fur einen Zusammenhang zweier quantitativer Variablen. Die Starke des statistischen
Zusammenhangs wird mit dem sogenannten Korrelationskoeffizienten ausgedruckt. Je naher die-
ser bei +/- 1 liegt, desto starker ist der Zusammenhang.

Median

Der Median, auch Zentralwert genannt, ist ein Mittelwert fur Verteilungen in der Statistik. Durch
ihn wird eine Anzahl von Werten in zwei gleichgroRe Teile geteilt, sodass 50 Prozent der Werte
(bspw. die Angaben zur Wohnungsgrofde) unter bzw. Uber diesem Medianwert liegen.
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1 Die Burgerumfragen in Augsburg 7

1 Die Burgerumfragen in Augsburg

1.1 Allgemeines

Die Einstellungen der Burgerinnen und Burger einer Kommune zu ihrer Stadt und deren techni-
scher und sozialer Infrastruktur kbnnen in den Entscheidungen einer Stadtverwaltung eine mal3-
gebende Rolle spielen. Eine aktive Einbindung und Mitwirkung der Burgerinnen und Burger ist
auch ein Grund fur das Bestreben einer Kommune nach Burgerbeteiligung. Ein Baustein zur Ein-
beziehung dieser Wahrnehmungen und Meinungen ist das Instrument einer Burgerbefragung.

Die Burgerumfrage der Stadt Augsburg, die seit 2003 in Abstanden von zwei Jahren, nunmehr
zum funften Mal durchgefuhrt wurde, ist eine sozialwissenschaftliche Mehr-Themen-Umfrage
(Omnibus-Umfrage). Es ist ein Gemeinschaftsprojekt der Stadt Augsburg, vertreten durch das Amt
fur Statistik und Stadtforschung, und der Universitat Augsburg, vertreten von der Projektgruppe
Stadtforschung.

Die erste Burgerumfrage hatte zunachst das Ziel einer breiten Gewinnung von Informationen Uber
mehrere, sehr verschiedene Themenbereiche. Daher wurden seinerzeit zwei Erhebungen ins Feld
gebracht: Zum einen Uber Einschatzungen, Erfahrungen und Bewertungen zu den Themen Stadt-
verwaltung, Kommunalpolitik und Verkehr, zum anderen zum Themenkomplex Freizeit, Kultur und
Konsum (Cromm, Giegler 2003). Die zweite Umfrage (Cromm, Schurholz 2005) hatte die Schwer-
punktthemen ,,Umwelt” und ,wirtschaftliche Entwicklung”. Im Jahr 2007 wurde in der Stadtver-
waltung der Schwerpunkt , Soziales Miteinander” festgelegt. Hierbei ging es vor allem um das
Alterwerden und das Leben in der Familie in der Stadt Augsburg (Cromm, Schurholz 2007). In der
vorletzten Burgerumfrage 2009 standen die Fragen zu den Themen ,Wohnen”, , Wohnungsaus-
stattung”, ,Wohnumfeld” sowie erstmals die ,Stadtteile” in Augsburg im Vordergrund (Cromm,
Schurholz 2010).

Allen Burgerumfragen gemein ist ein umfangreicher soziodemographischer und -okonomischer
Teil zur Gewinnung von Erkenntnissen Uber das Profil der Augsburger Bevolkerung (u. a. hinsich-
tlich Bildung, Erwerbstatigkeit).

Alle Bezeichnungen wie Burger oder Einwohner sind geschlechtsneutral, soweit nicht explizit an-
ders gekennzeichnet. In Abbildungen und Tabellen werden, wenn diese differenziert sind, die Da-
ten fur Frauen und Manner gesondert ausgewiesen. Zur leichteren Lesbarkeit des Textes wurden
die Tabellen und Abbildungen in den Anhang ausgegliedert.

1.2 Burgerumfrage 2011

Von Juli bis August des Jahres 2011 sind Augsburger Burger wieder zu ausgewahlten Themen
befragt worden. Diesmal wurden keine Schwerpunkte gesetzt sondern vielmehr einerseits eine
breiter aufgestellte und andererseits detaillierte Umfrage zu unterschiedlichen Bereichen durchge-
fuhrt.

Jede Auflage der Burgerumfrage beinhaltet einen wiederkehrenden Fragenkomplex zur Einschat-
zung der grofRten Probleme und zur allgemeinen und besonderen Zufriedenheit der Augsburger
mit den Lebensbedingungen in ,ihrer” Stadt. Das Ziel dieser Trendfragen ist eine kontinuierliche
Beobachtung dieser zentralen Einschatzungen im Zeitverlauf, die die Entwicklung bzw. etwaige
Veranderungen von Beurteilungen durch die Burger dokumentiert.

Dieser Bericht gibt die Ergebnisse der Analysen der erhobenen Daten der Burgerumfrage 2011 in
einer kompakten Form wieder und bildet somit die Einschatzungen, Bewertungen, Meinungen
und Wahrnehmungen der befragten Augsburger ab. Die Umfrage konnte nur erfolgreich durchge-
fuhrt werden, weil auch bei der Burgerumfrage 2011 wieder mehr als jeder dritte angeschriebene
Burger an der Umfrage teilgenommen hat.

Der Bericht der Burgerumfrage beginnt mit der Uberprufung der Stichprobe und der Darstellung
der Reprasentativitat. Weiter werden dann die einzelnen Themenbereiche, welche ggf. bereits als
Kurzmitteilungen vorab veroffentlicht wurden, aufgezeigt. Dieses Kapitel wird angefuhrt durch
eine themenubergreifende Zusammenfassung im Abschnitt , Grundstimmung”.

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg
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Wie in den bisherigen Ergebnisberichten der Burgerumfragen, liegt der Schwerpunkt der Darstel-
lungsformen aus Grunden der Anschaulichkeit auf Graphiken, welche im Text erlautert werden
und im Anhang zusammengefuhrt sind. Im Anhang werden aufRerdem die Stadtbezirksprofile ste-
hen, in der die wichtigsten Resultate der Analysen noch einmal in knapper Form fur die einzelnen
Stadtbezirke und die Gesamtstadt zusammenfassend herausgestellt werden. Im Anhang sind wei-
terhin der Fragebogen, versehen mit den prozentualen Anteilen der Antworten oder den Mittel-
werten der Fragen abgedruckt sowie ein Index, der zeigt, auf welchen Seiten des Berichts welche
Frage des Fragebogens in Auswertungen verwendet wurde.

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg
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2 Reprasentativitat der Stichprobe

Ziel einer Umfrage ist es, mit ihr Ruckschlusse auf die entsprechende Grundgesamtheit zu erhal-
ten. Um reprasentative Aussagen fur die in der Stadt lebenden Menschen aus den Antworten ab-
leiten zu kbnnen, sollten bei einer Burgerumfrage die Teilgruppen, welche die Bevolkerungsstruk-
tur der Stadt abbilden, in der Stichprobe sowie im Rucklauf angemessen vertreten sein. Die Vor-
aussetzung zum Erreichen einer reprasentativen Umfrage wird durch eine Zufallsstichprobe erfullt.
Dieses Verfahren kommt deshalb auch bei der Burgerumfrage der Stadt Augsburg zum Einsatz.
Am 22. Juli 2011 wurden Fragebdgen nach dem Zufallsprinzip an 9.500 volljahrige Burgerinnen
und Burger (Grundgesamtheit), und damit an rund 4,2 Prozent der wohnberechtigten Bevolkerung
ab dem Alter von 18 Jahren bzw. 6,8 Prozent der Haushalte, versendet. Der Fragebogen umfasste
acht Seiten mit insgesamt fast 60 Fragen. Seit Einfuhrung der Burgerumfrage in Augsburg wurde
2011 mit 3.270 (auswertbaren) Fragebdgen die bislang hochste Rucklaufquote von 34,4 Prozent
erreicht (s. Tab. 1).

Tab. 1:  Rucklaufquoten der in der Stadt Augsburg bisher durchgefuhrten Burgerumfragen

| Burgerumfrage | Rucklaufquote in % |
Marz/April 2003 28,0
Marz/April 2005 30,9
Marz/April 2007 25,5
Marz/April 2009 28,8
Juli/August 2011 34,4
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung

Die Bevolkerungsstruktur der Stadt Augsburg wird bei der Burgerumfrage 2011 in ausreichendem
Male abgebildet (s. Tab. 4), obwohl die Rucklaufquoten von folgenden Gruppen nur unterdurch-
schnittlich sind:

e Jungeren unter 40 Jahren,

e Ledigen,

e Alleinlebenden,

e Personen mit einer Wohndauer in Augsburg von unter 20 Jahren
(v. a. Personen mit einer Wohndauer von unter 3 Jahren) und

e Personen mit Migrationshintergrund.

Dennoch sind auch von diesen Teilgruppen der Augsburger Bevolkerung genugend Antworten
vorhanden, um gultige Aussagen fur diese Teilgruppen treffen zu kbnnen.

Zusatzlich muss darauf hingewiesen werden, dass bei freiwilligen Umfragen i. d. R. mehr Perso-
nen aus dem , durchschnittlichen” Bereich der Gesellschaft antworten als Personen aus dem un-
teren oder aus dem oberen Bereich. Diese Annahme kann mit den im Amt fur Statistik und Stadt-
forschung vorliegenden Daten zur Stichprobe der Burgerumfrage 2011 nicht gepruft werden. Es
ist aber davon auszugehen, dass sie auch hier zutrifft und Ursache fur die unterschiedlichen Antei-
le der Teilgruppen ist, was zu leichten Verzerrungen der Ergebnisse bezogen auf die gesamte
Stadtgesellschaft fuhren kann.

Sichere Erkenntnisse Uber die Grundgesamtheit kann man anhand von Stichprobendaten aus Um-
fragen deshalb grundsatzlich nicht erhalten. Aber mit Hilfe eines Konfidenzintervalls kann die
Bandbreite angegeben werden, innerhalb der sich der Wert fur die Grundgesamtheit mit 95 Pro-
zent Wahrscheinlichkeit bewegt (Vertrauensbereich). Je grofier die Stichprobe und je mehr Ant-
worten vorliegen, desto kleiner ist diese Spanne und damit desto zuverlassiger ist das Ergebnis.
Tab. 2 zeigt Konfidenzintervalle fur verschiedene Prozentwerte und StichprobengrofRen.

Fur Mittelwertauswertungen in der Burgerumfrage liegen die Konfidenzintervalle fur die Gesamt-
ergebnisse zwischen einem Minimum von 0,02 und einem Maximum von 0,04. Werden Mittel-
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werte fur Teilgruppen gebildet oder liegen gleichzeitig viele hohe und niedrige Werte vor, dann
vergrofdert sich dieses Konfidenzintervall auf bis zu 0,08.

Tab. 2: Konfidenzintervalle (Vertrauensbereiche) bei einer Vertrauenswahrscheinlichkeit von 95 Prozent in Abhangig-
keit von der StichprobengrolRe

Ermittelter Prozentwert / Konfidenzintervall je Stichprobengrofte

. 3.270 1.635 818
Untersuchungsergebnis (BUrgerumfrage insgesamt) (Halfte der Burgerumfrage) (Viertel der Burgerumfrage)
5% +0,7 +1,1 +1,56
10% + 1,0 +1,6 +2,1
15% + 1,2 +1,7 +24
20% + 1,4 +1,9 +27
25% +1,5 +21 +30
30% + 1,6 +22 +31
35% + 1,6 +23 +33
40% +1,7 +24 +34
45% +1,7 +24 +34
50% +1,7 +24 + 34
55% +1,7 +24 +34
60% +1,7 + 24 + 34
65% +1,6 +23 +33
70% + 1,6 +22 +31
75% +1,5 +21 +30
80% + 1,4 + 1,9 +27
85% + 12 +1,7 +24
90% + 1,0 + 1,5 + 21
95% +0,7 +1,1 +1,5

Lesebeispiel: Bei einer Stichprobengrofie von 3.270 und einem festgestelltem Ergebnis von 20 Prozent betragt die Schwankungsbreite
somit +/-1,4 Prozentpunkte um den Prozentwert 20 Prozent, der Wert liegt mit einer Wahrscheinlichkeit von 95 Prozent
demnach zwischen 18,6 Prozent und 21,4 Prozent.

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, eigene Berechnungen

Seit der letzten Burgerumfrage sollen jedoch nicht nur fur die Gesamtstadt, sondern auch klein-
raumig Analysen aus der Burgerumfrage moglich sein. Deshalb sollten die Befragten in der Bur-
gerumfrage den Stadtbezirk, in dem sie wohnen, angeben. Um den Befragten die Zuordnung ihrer
Wohnadresse zu ihrem Stadtbezirk zu erleichtern, wurden die Nummer und der Name des Stadt-
bezirks bei der Anschrift mit abgedruckt. Etwas unterreprasentiert aufgrund der relativ geringen
Rucklaufguoten von unter 20 Prozent sind lediglich die Stadtbezirke Links der Wertach - Stid und
Links der Wertach - Nord, Bleiche und Pfarrle sowie Jakobervorstadt- Nord mit weniger als
1,5 Prozent Anteil (s. Frage 1.1).

Fur die 42 Stadtbezirke (ohne den mit nur 94 wohnberechtigten Einwohnern sehr kleinen Stadtbe-
zirk Siebenbrunn, der in der Burgerumfrage mit dem Stadtbezirk Haunstetten - Stid zusammenge-
fasst wird) lagen wenigstens 32 auswertbare Fragebogen vor (J 79), was fur Einzelauswertungen
gerade noch als ausreichend angesehen wird. Die Zuordnung der Antworten zu einem Stadtbezirk
ermoglicht die Zusammenfassung der Ergebnisse zu anderen in der Stadt Augsburg relevanten
kleinraumigen Gebietseinheiten, wie z. B. den 17 Planungsraumen oder den 23 Sozialmonitoring-
bezirken. Auf der Ebene der Sozialmonitoringbezirke liegt das Minimum der Antworten bei 50, auf
Ebene der Planungsraume bei 63 (vgl. Tab. 5 und Abb. 1).

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg
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3 Die Ergebnisse der Burgerumfrage 2011 nach Themen

3.1 Grundstimmung in der Stadt Augsburg

Ein zentrales Anliegen kommunaler Politik und Verwaltung sollte eine positive Grundstimmung bei
den Burgerinnen und Burgern der Stadt unabhangig vom individuellen Lebensbereich sein. Hierzu
gab es verschiedene Fragestellungen in der Burgerumfrage 2011, welche eine Bewertbarkeit der
Grundstimmung ermoglicht. So wohnt ein Grol3teil der Augsburger (95,1 %) grundsatzlich recht
gern in Augsburg (von eher gern bis sehr gern; Frage 1.5) und auch in ihrem jeweiligen Stadtbezirk
(93,4 %; Frage 3.1). Dabei ist dieses Ergebnis vom Lebensalter der befragten Personen unabhan-
gig, jedoch zeigen sich Zusammenhange zwischen dieser Frage und der Wohndauer in Augsburg:
Je langer Personen in Augsburg wohnen, desto eher wurde ,,gern” oder ,sehr gern” angegeben.
.Wohnen Sie gern in Augsburg?” war eine Standardfrage in allen bisherigen Erhebungen,
welche seit 2007 in ihrer aktuellen Form einheitlich gestellt wurde. Der Vergleich der Ergeb-
nisse weist auf eine tendenziell leicht positive Entwicklung hin. So hat sich der relativ , gute”
Mittelwert (welcher wie eine Schulnote, 1 = sehr gut bis 6 = ungenugend, gelesen werden
kann) seit 2003 noch geringfugig verbessert (s. Abb. 60).

Bei der Frage nach dem eigenen Stadtbezirk schnitten im innerstadtischen Vergleich (vgl. Abb. 4)
die Stadtbezirke Firnhaberau, Pfersee - Nord und Goggingen - Nordwest am besten ab. Vergleichs-
weise weniger gute Bewertungen erhielten insbesondere die Stadtbezirke Oberhausen — Sud so-
wie Links der Wertach - Std und - Nord.

Auch die Antworten bezuglich einer Einschatzung der Befragten, wie die Meinung der Augsburger
bzw. der Besucher Uber die Stadt ist, fallen positiv aus. Die Mehrzahl der Befragten nimmt an,
dass sowohl die Augsburger als auch die Besucher Augsburgs eine gute bis sehr gute Meinung
Uber Augsburg haben (vgl. Abb. 59). Beim Vergleich der gebildeten Mittelwerte seit der Bur-
gerumfrage 2003 lasst sich kein Trend erkennen (s. Abb. 60).

3.1.1 Starken und Schwachen

Als groRe Starken der Stadt Augsburg wurden wie bereits in den vorherigen Erhebungen vor
allem kulturelle Merkmale wie Geschichte und historische Kunst angesehen. Auch die Museen,
Lebensqualitat und allgemeinen Einkaufsmoglichkeiten wurden Uberwiegend als Starke bezeich-
net. In sozialen Gesichtspunkten wie dem Miteinander der Burger, aber vor allem dem Miteinan-
der der Burger verschiedener nationaler Herkunft, machten die Befragten weiterhin mehrheitlich
eine Schwache Augsburgs aus. Auch die Grundstucks-/ Immobilienpreise, die Seniorenfreundlich-
keit, die Treffpunkte / 6ffentlichen Platze, die Jugendkultur und das Arbeitsplatzangebot wurden
eher als Schwachen gewertet (vgl. Abb. 56).

Insgesamt erweist sich die Rangfolge der Starken und Schwachen Uber die Jahre hinweg als
weitestgehend konstant. Schwankungen treten vor allem im jeweiligen Durchschnittswert
auf. In der Abb. 57 ist zu erkennen, wie sich fast alle Bewertungen tendenziell positiv entwi-
ckeln. So schatzten die Befragten bspw. den Aspekt , Okologie / Umwelt” im Vergleich zur
jeweils vorhergehenden Umfrage als hoher ein.

In der raumlichen Betrachtung der Stadtbezirke (s. a. die Stadtbezirksprofile ab Seite 29) lassen
sich teils merkliche Unterschiede in der Bewertung Augsburger Starken und Schwachen ausma-
chen. Eine Uberdurchschnittlich gute Gesamtbewertung (hinsichtlich Starken / Schwachen) wurde
in den Stadtbezirken Pfersee - Nord, Jakobervorstadt - Nord und Goggingen - Nordost erzielt. In
den untersten Rangen der Gesamtbeurteilung liegen Barenkeller, Links der Wertach - Stid sowie
Oberhausen - Sud. Die grofdten Starken sind auch kleinraumig ohne Ausnahme die Themen Ge-
schichte und historische Kunst. Zudem wird als Starke Augsburgs Uberwiegend die Verkehrsan-
bindung, Architektur sowie Industriearchitektur erachtet. Aufserdem wurde das Theater vor allem
im Stadtbezirk Oberhausen - Siid als eine Starke der Stadt gesehen. Auffallig war auch die Beurtei-
lung der Wohnkultur als Starke in Goggingen - Ost. Bei den Schwachen der Stadt gab es starkere
raumliche Unterschiede in deren Beurteilung. So wird Moderne Kunst von den Befragten im An-
tonsviertel als Schwache betrachtet, obwohl dieser Aspekt in den anderen Stadtbezirken ausge-
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wogen bewertet wurde. Als Schwache zahlt fur die Befragten in Hochzoll - Stid das Angebot von
Fachgeschaften. Engagementmoglichkeiten werden in Links der Wertach - Stud sowie Am Schaff-
lerbach als Schwache betrachtet. Als Uberwiegende Schwachen werden in allen Stadtbezirken
Mietkosten, Senioren- sowie Familienfreundlichkeit und Treffpunkt / 6ffentliche Platze genannt. In
den Stadtbezirken Bahnhofs-, Bismarckviertel, Rosenau- und Thelottviertel und Haunstetten - Ost
ist das Arbeitsplatzangebot die dominierende Schwache. In Haunstetten - West, Goggingen -
Nordwest und - Nordost sind die Grundstucks-/Immobilienpreise die grofdte Schwache.

3.1.2 Merkmale und Einrichtungen in den Stadtbezirken

Zudem wurde ermittelt, wie die verschiedenen Merkmale und Einrichtungen in den Stadtbezirken
im Vergleich bewertet wurden (Frage 3.3). Dabei zeigte sich, dass die StralRenbeschaffenheit ins-
gesamt als eher schlecht charakterisiert wird. Auch das Wegenetz fur Radfahrer schnitt bei der
Burgerumfrage 2011, besonders in den Stadtbezirken Georgs- und Kreuzviertel sowie Rechts der
Wertach, im Vergleich schlecht ab. Der grofste Nachholbedarf im Bereich Verkehrsberuhigung liegt
nach den Ruckmeldungen im Rosenau- und Thelottviertel als auch im Stadtbezirk Bleich und Pfarr-
le vor. Treffpunkte / 6ffentliche Platze wurden generell schlecht beurteilt, am schlechtesten in den
Stadtbezirken Links der Wertach - Sud und Oberhausen - Std. Die Versorgung mit Apotheken
wurde im stadtischen Durchschnitt positiv bewertet, der Stadtbezirk Bergheim schneidet bei die-
sem Aspekt am schlechtesten ab. Eine unterdurchschnittliche Bewertung der Einkaufsmoglichkei-
ten erzielten die Stadtbezirke Bleich und Pfarrle, Firnhaberau und Bergheim ganz im Gegensatz zu
Jakobervorstadt - Stid, Hammerschmiede und Gboggingen - Nordost. Zu einer positiven Einschat-
zung der Busverbindungen kamen die Befragten im Bahnhofs-, Bismarckviertel, Georgs- und
Kreuzviertel, Rechts der Wertach sowie Jakobervorstadt - Nord. Die Naherholungsmoglichkeiten
wurden vor allem im Spickel und Hochzoll - Stid Uberdurchschnittlich gut beurteilt, und erganzend
hierzu die stadtischen Grunanlagen im Antonsviertel, Goggingen - Ost sowie Rosenau- und The-
lottviertel.

3.1.3 GrofRRte Probleme

Bei der Frage nach den zurzeit grofsten Problemen (vgl. Abb. 7) in Augsburg hat knapp jeder Zwei-
te (46,9 %) den ,Verkehr” in Augsburg angegeben. Auch die , Finanzlage der Stadt” sehen 45,2
Prozent der Befragten als Problem. AulRerdem wiesen die Burger vor allem zu viele ,Aussiedler”,
.Strompreise” und ,Arbeit des Stadtrates” als wesentliche Probleme aus. Nur 2,5 Prozent der
Befragten gaben an, kein offenkundiges Problem in Augsburg ausmachen zu kénnen. Die , Aus-
landerfeindlichkeit”, , Uberalterung” und , Seniorenfreundlichkeit” wurden dagegen nur von weni-
gen als problematisch erachtet. Seit Beginn der Burgerumfrage 2003 hatten die Teilnehmer in
jeder Befragung die Moglichkeit, Probleme zu benennen, die sie als besonders akut und rele-
vant in Augsburg erachten. Es zeigen sich vor allem Veranderungen in der Einschatzung der
zwei grolRten Probleme der Stadt Augsburg in den einzelnen Burgerumfragen seit 2003, wel-
che in Tab. 10 aufgefuhrt sind. Das Thema , Arbeitslosigkeit” der 2000er Jahre wurde zuneh-
mend verdrangt durch den Aspekt ,Verkehr”. Als ein Dauerproblem bei den Befragten stellt
sich die , Finanzlage der Stadt” heraus. Grundsatzlich bestatigen die aktuellen Ergebnisse
weitestgehend die Beobachtungen der vergangenen Jahre. So rangieren neben der , Finanz-
lage der Stadt” und dem , Verkehr” weiterhin die Aspekte ,zu viele Auslander” bzw. ,zu vie-
le Aussiedler” auf den vordersten Platzen der Nennungen, wahrend auf die Antwortmoglich-
keiten , sehe keine Probleme”, , Seniorenfreundlichkeit” und ,Auslanderfeindlichkeit” weni-
ge Nennungen entfallen.

3.1.4 Zufriedenheit mit Angeboten und Einrichtungen

Die ausgewerteten Antworten liefern hinsichtlich Zufriedenheit mit Angeboten und Einrichtungen
(Frage 1.8) Anhaltspunkte zur Grundstimmung in der Stadt. Hierbei sollten die Befragten stets
Beurteilungen fur die Gesamtstadt abgeben. Die absolute Mehrheit der Befragten war mit Ange-
boten und Einrichtungen in den Bereichen OPNV, Gesundheitsversorgung, Sport, Kultur sowie
Naherholungsmoglichkeiten (sehr) zufrieden. Einen relativ grofRen Anteil an Unzufriedenen gab es
im Bereich , Grunanlagen”, ,offentliche Markte / Platze etc.” und , Straldenbild in |hrer Umge-
bung”. Hier gab knapp jeder funfte Befragte eine unzufriedene Bewertung ab, zum Stral3enbild
sogar jeder vierte. Soziale Einrichtungen, Uber die Gesundheitsversorgung hinaus, wurden trotz
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mehrheitlicher Enthaltungen (k. A. oder o. A.) verhaltnismaRig schlecht bewertet. Gerade im Be-
reich Betreuungs- und Fursorgeeinrichtungen (aufer ,,Schulen” und , Kindergarten”) fallt die Beur-
teilung wenig schmeichelhaft aus. Neben den Angaben (sehr) zufrieden gibt es in diesem Bereich
in etwa ebensoviele Negativangaben mit (sehr) unzufrieden. Vor allem mit den ,Kinderkrippen”
waren die Befragten in der relativen Mehrheit (sehr) unzufrieden. Besonders schlecht hat bei dem
Fragekomplex jedoch das Radwegenetz abgeschnitten, mit dem die Befragten mehrheitlich (sehr)
unzufrieden sind (vgl. Abb. 10).

3.1.5 Zustimmung zu verschiedenen Aussagen uber Augsburg

Auch bei der Frage nach der Zustimmung zu Aussagen Uber die Stadt Augsburg (Frage 1.9) zeich-
nete sich ein differenziertes Bild ab (vgl. Abb. 11). Eher auf Ablehnung stof3en die Aussagen Uber
die Mbglichkeit, eine gute Arbeit respektive eine bezahlbare Wohnung zu finden, der Integration
von Auslandern, den Umgang der Stadt mit ihren vorhandenen Mitteln sowie die Auffassung, es
werde in der Stadt nach 5 Jahren angenehmer sein zu wohnen. Ein Gleichgewicht in der Zustim-
mung zeichnet sich bei der Bewertung von Umweltaspekten (Luftverschmutzung, Larm sowie
Sauberkeit), Armut oder bei der Frage nach Hilfe respektive Unterstutzung durch die Stadtverwal-
tung bei personlichen Problemstellungen ab. Die Befragten stimmten mehrheitlich den Aussagen
zu, dass sie sich in Augsburg sicher fuhlen, interkulturelle Angebote in der Stadt besonders wich-
tig sind und man den Menschen in Augsburg vertrauen kann.

3.1.6 Sonntagsfrage

Beinahe schon traditionell in der Meinungsforschung ist die sogenannte Sonntagsfrage ,VWelche
Partei wurden Sie wahlen, wenn am nachsten Sonntag Wahl ware” (Frage 5.10; s. Abb. 47), die
bei den Burgerumfragen fur die Kommunalwahl gestellt wurde. Die Zustimmung zur CSU liegt
nach den Spitzenwerten von 2003 und 2005 seit den vergangenen drei Umfragen nahezu unve-
randert um 20 Prozent. Die Partei Bundnis'90/Die Grunen erhielt durchgehende Zugewinne inner-
halb des gesamten Befragungszeitraumes und Ubertrifft letztlich sogar die SPD. Dies ist nicht zu-
letzt darauf zurtuickzufuhren, dass sich der Zuspruch zur SPD in den Erhebungen kontinuierlich ver-
ringerte und die SPD in der Burgerumfrage 2011 wiederum weniger Prozentpunkte verzeichnete.
Besonders auffallig ist der zwischenzeitliche Anstieg der FDP 2007 und noch starker 2009. Die
unentschlossenen Wahler erreichten 2011 ihren bisher grofiten Anteil (33,3 %). Den starksten
Zulauf im gesamten Befragungszeitraum jedoch erhielt die Gruppe der Nichtwahler, deren Anteil
sich von 2003 bis 2011 mehr als verdoppelte. Im Vergleich dazu sank die Wahlbeteiligung bei den
Stadtratswahlen in der Stadt Augsburg von 2002 auf 2008 von 52,4 Prozent auf 47,6 Prozent (s.
Jahrbuch der Stadt Augsburg).

3.2 Wohnen und Umzugswunsch

Ein Bereich der Burgerumfrage Augsburg umfasste das Wohnverhalten und die Wohnverhaltnisse
sowie die Wanderungsdynamiken in der Bevolkerung. Dazu wurden Motive und Grunde zu zurluck-
liegenden und zukunftigen Wohnungswechseln abgefragt.

Die Wohnverhaltnisse, insbesondere die Wohnraumgrof3e, sind von diversen Faktoren abhangig.
In Tab. 25 und Tab. 26 sind die durchschnittlichen Wohnflachen dargestellt differenziert nach ver-
schiedenen Merkmalen. Als besonders ausschlaggebend fur die GroRe des Wohnraumes erweist
sich das Einkommen. Mit steigendem Haushaltsnettoeinkommen lasst sich eine Verbesserung
der WohnungsgrofRe, der Wohnungsausstattung sowie eine entsprechende Zunahme an Miet-
und Nebenkosten feststellen.
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3.2.1 Wohnen in Augsburg

Der Augsburger wohnt nach den Ergebnissen der Burgerumfrage 2011 (vgl. auch Strukturatlas der
Stadt Augsburg):

- haufig mit Keller bzw. Speicher (83,2 %) sowie Balkon (57,5 %) (vgl. Abb. 53),

- innerhalb eines Gebaudes mit mehreren (mehr als zwei) Wohneinheiten (65,5 %),
- welches zwischen 1949 und 2000 (63,2 %) errichtet wurde,

- in einer durchschnittlich 77 m2 grofRen Mietimmobilie (50,8 %) oder

in eigener Immobilie (46,5 %) mit durchschnittlich 112 m2.

Fur ein durchschnittliches Augsburger Mietobjekt betragt nach Angaben der Burgerumfrage 2011
die Miete bei einer Wohnflache von 70 m2 im Median insgesamt 420 € pro Monat zzgl. 197 € Ne-
benkosten (mit Strom). Die Nebenkosten bei Eigentum (106 m2) betragen 287 € je Monat. Wohn-
einheiten von Mietern besitzen durchschnittlich 3 Zimmer, wohingegen Eigentumern durchschnitt-
lich 4 Zimmer zur Verfugung stehen.

Die Betrachtung des Erbauungszeitraumes der Wohngebaude veranschaulicht die heterogene
Verteilung auf die einzelnen Stadtbezirke (vgl. Abb. 55). Der Stadtbezirk Rosenau- und Thelottvier-
tel besitzt nach Angaben der Burgerumfrage 2011 die meisten vor 1949 errichteten Wohngebau-
de. Besonders auffallend ist auch der Stadtbezirk Goggingen - Ost (mit dem Neubaugebiet sudlich
der Friedrich-Ebert-Strafe), der den grofsten Anteil an nach 2000 errichteten Wohngebauden hat.

Die Aufgliederung der Wohnformen, unterschieden zwischen Eigentums-, Miet- oder sonstigen
Wohnungen (z. B. Pflegeeinrichtung, Untermiete etc.), nach Bevolkerungsgruppen zeigt, dass Al-
leinlebende ebenso wie Alleinerziehende Uberdurchschnittlich oft in Mietwohnungen wohnen (vgl.
Abb. 54). Dasselbe gilt nach Altersgruppen auch fur unter 40-Jahrige. Mit zunehmendem Lebens-
alter kehrt sich dieses Verhaltnis um. Entsprechend wohnen die Altersgruppen ab 40 Jahren ver-
mehrt in der eigenen Immobilie.

3.2.2 Umzugswunsch und Wohnungssuche

Die Burger wurden nach ihren Umzugsplanen in den nachsten funf Jahren und ihren Beweggrun-
den und Praferenzen bei der Wahl des Wohnortes befragt. Hierbei stellte sich heraus, dass die
meisten mit Umzugsplanen einen berufsbedingten Umzug ins Auge fassen (20,0 %) oder den
Wunsch nach einem besseren Wohnumfeld hegen (19,8 %), an dritter Stelle steht der Umzug in
die eigene Immobilie. Von berufsbedingten Umzugen sind vor allem Menschen mit hohem Bil-
dungsabschluss betroffen (Fachabitur und hoher) (vgl. Abb. 50). Fur die 60- bis 70-Jahrigen stehen
Kostengrunde im Vordergrund, fur die Uber 70-Jahrigen steht die Betreuungs- und Versorgungssi-
cherheit an erster Stelle. Die Auswertung der Angaben zur Umzugsabsicht in Zusammenhang mit
der Frage, wie gerne die Befragten in der Stadt Augsburg leben, ergab keine nennenswerten Un-
terschiede.

Hinsichtlich der Kriterien fur die zukunftige Wohnungssuche ergeben sich bei der Verteilung nach
bevolkerungsstrukturellen Merkmalen insgesamt keine nennenswerten Unterschiede. Lediglich
spezifische Kriterien bei der Wohnungssuche, wie etwa die Uberdurchschnittliche Gewichtung von
Familienfreundlichkeit bei Alleinerziehenden und Paaren mit Kindern, konnen bestatigt werden. Als
besonders wichtig fur die Wahl des zukunftigen Wohnortes sind die Aspekte Verkehrsanbindung,
Wohnumfeld / Nachbarschaft sowie Grunflachen (je Uber 80 % mit mindestens , wichtig” ange-
geben). Als ,,weniger wichtig” oder ,unwichtig” ist es fur die Augsburger hingegen in einem be-
lebten Gebiet zu wohnen (50,8 %) oder in die Nahe ihrer Familie oder ihrer Freunde zu ziehen
(25,3 %). DarUber hinaus lassen sich zwar in der raumlichen Verteilung vereinzelt erhebliche Diffe-
renzen hinsichtlich des Umzugswunsches feststellen, jedoch sind die verwertbaren Angaben je
Stadtbezirk zu gering, um verlassliche Auswertungen vornehmen zu konnen.
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3.3 Neuburgerinnen und Neuburger

Mit den in diesem Kapitel zusammengestellten Teilauswertungen der Burgerumfrage 2011 sollen
die unterschiedlichen Meinungen uber Augsburg von (relativ) neu zugezogenen Personen im Ver-
gleich mit den schon langer in der Stadt lebenden Personen dargestellt werden. Als Neuburger
wurden dafur diejenigen Personen bestimmt, die in der Burgerumfrage angegeben haben, seit bis
zu zwei Jahren in Augsburg zu wohnen (vgl. Stadt Augsburg 2012j). Mit 229 Personen (7,0 Prozent
aller Antwortenden; darunter 26 Auslander) wurde eine gerade noch ausreichende Grundlage fur
tiefer gehende Auswertungen erreicht. Bei der Ublichen Definition der Neuburger mit einer VWWohn-
dauer von bis zu einem Jahr waren mit 87 Antworten keine gesicherten Aussagen moglich. Die
niedrige Zahl auswertbarer Neuburger-Antworten liegt an der relativ geringeren Beteiligung an der
Burgerumfrage, da von den angeschriebenen Personen mit einer WWohndauer bis zu einem Jahr
nur 15,2 Prozent und von den angeschriebenen Personen mit Wohndauer zwischen 1 und 2 Jah-
ren nur 15,0 Prozent geantwortet hatten (vgl. Tab. 3). Auch die Ubrigen Antworten wurden fur die
Auswertungen in ,,Wohndauergruppen” zusammengefasst: Eine Gruppe beinhaltet die Personen
mit einer Wohndauer in Augsburg von 3 bis 19 Jahren (25,2 Prozent der Antwortenden), welche
anteilig auch die meisten Kinder hat (vgl. Tab. 20), und die andere Gruppe der ,langjahrigen Augs-
burger” mit einer Wohndauer von mindestens 20 Jahren (60,2 Prozent der Antwortenden).

Tab. 3: Wohndauer der Einwohner ab 18 Jahren in der Stadt Augsburg

Wohndauer in Bev;}I(Z?S::rae; :ggjzhren ) Stichprobe der “Antwortende der
Burger nach Wohndauer Augsburg am 31.12.2010 Burgerumfrage 2011 Biurgerumfrage 2011
Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Neubirger bis 1 Jahr 13.206 58 580 6,1 88 2,7
1 bis 2 J. 19.398 85 938 99 141 4,3
3 bis4J. 13.764 6,0 615 6,5 162 50
Augsburger Burger seit 3 bis 19J.  5bis 9 J. 26.893 11,8 1.083 11,4 267 82
10 bis 19 J. 41.989 18,4 1.725 182 394 12,0
Augsburger Burger seit Uber 19 J. 20 und mehr J. 112.536 49,4 4.559 48,0 1.968 60,2
Insgesamt 227.786 100,0 9.500 100,0 3.270 100,0
ohne Angabe . . . . 250 7,6

Basis der Wohndauer der wohnberechtigten Bevolkerung ist das Datum des Zuzugs in die Stadt Augsburg bzw. der Ge-
burt, falls die Person seit ihrer Geburt in der Stadt Augsburg gemeldet ist.
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Melderegister und Burgerumfrage 2011 (Frage 1.2)

3.3.1 Der ,typische” Neuburger

Auf die Frage nach einem Umzug in den vergangenen drei Jahren gaben Uber ein Viertel der Neu-
burger an, aus dem Umland von Augsburg, Uber die Halfte aus anderen Teilen Deutschlands und
5,7 Prozent aus dem Ausland zugezogen zu sein (vgl. Tab. 6; vgl. dazu auch Jahrbuch und Struk-
turatlas der Stadt Augsburg). Die meisten Neuburger ziehen in eine Mietwohnung (vgl. Abb. 52).
Die Angaben der NeubUrger zu anschlieRenden Umzugen innerhalb des Stadtbezirks (1,3 %) bzw.
in einen anderen Stadtbezirk Augsburgs (7,4 %) deuten auf rasche Wohnungswechsel nach dem
Zuzug hin (vgl. Tab. 6).

Als Grunde fur den Wohnortwechsel nach Augsburg wurden Uberwiegend das Studium, die Fami-
lie oder der Beruf genannt (vgl. Tab. 7). Wenn man die Neuburger anhand der bevolkerungsstruk-
turellen Befragungsergebnisse (vgl. Abb. 45, Abb. 46, Tab. 20, Tab. 19 und Tab. 21) kurz charakte-
risiert, kann man sagen, der typische Augsburger Neuburger

e st unter 40 Jahre alt (74,4 %),

e istledig (63,1 %),

e hat keine Kinder (86,0 %),

e hat einen hohen Bildungsstand (67,1 % mit Fach-/ Hochschulreife bzw. -abschluss) und
¢ kommt als Vollzeit-Erwerbstatiger (49,5 %) oder Student (19,6 %) nach Augsburg.

Alle diese Merkmale zusammen treten bei 38,0 Prozent der Neuburger auf.
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3.3.2 Die Sicht des Neuburgers auf die Stadt

Die Neuburger wohnen (noch) nicht ganz so gern in Augsburg, wie dies bei den schon langer in
der Stadt lebenden Burgern der Fall ist (vgl. Abb. 3). Dies ist nicht verwunderlich, handelt es sich
schliellich oft um Personen, die berufsbedingt oder wegen des Studiums nach Augsburg gezogen
sind. Man muss also davon ausgehen, dass der Ortswechsel nicht immer der personlichen Le-
bensplanung entsprach.

3.3.3 Die grofRten Probleme, Schwachen und Starken

Als grolRte Probleme sehen die Augsburger den Verkehr sowie die Finanzlage der Stadt. Dabei
wird der Verkehr von den Neuburgern, die Finanzlage der Stadt von den schon langer in Augsburg
lebenden Burgern am haufigsten genannt (vgl. Abb. 6). Auch der Aussage , Die Stadt geht mit
ihren Mitteln verantwortungsvoll um” wird von den NeubUrgern am zweitwenigsten und von den
beiden anderen Gruppen am wenigsten zugestimmt (vgl. Abb. 12). Der grof3te Unterschied zwi-
schen Neuburgern und den seit Uber 19 Jahren in Augsburg lebenden Burgern ist bei der Aussage
. Luftverschmutzung ist ein grofRes Problem™ festzustellen, der die Neuburger am wenigsten zu-
stimmen.

Einig sind sich die drei Gruppen dagegen mit der groRten Zustimmung bei den Aussagen , Allge-
mein kann man den Menschen in Augsburg trauen” und ,,In Augsburg fuhle ich mich sicher” (vgl.
Abb. 12). Auch sehen alle drei Gruppen die grof3ten Starken von Augsburg in dessen Geschichte
und historischen Kunst, die grofiten Schwachen im Miteinander von Burgern, vor allem verschie-
dener nationaler Herkunft. Der groRte Unterschied in der Bewertung ist beim Theater festzustel-
len, welches die Neuburger eher als Starke von Augsburg sehen als die schon langer in Augsburg
wohnenden Burger (vgl. Abb. 58). Am seltensten als Problem angekreuzt wurde von Neuburgern
Seniorenfreundlichkeit, von den schon langer in Augsburg lebenden Burgern Auslanderfeindlich-
keit (vgl. Abb. 6).

3.3.4 Zufriedenheit mit Einrichtungen / Infrastruktur

Auf die Frage nach der Zufriedenheit mit den genannten Angeboten und Einrichtungen bekamen
allgemein das ,Radwegenetz”, von den Neuburgern die Kinderhorte und von den seit Uber
19 Jahren in Augsburg lebenden Burgern die Einrichtungen fur Menschen mit Behinderung die
schlechteste Bewertung. Die mittlere WWohndauergruppe ist mit den Kinderkrippen und -horten am
wenigsten zufrieden. Am besten schnitten bei allen Gruppen die Naherholungsmoglichkeiten, das
Sportangebot fur Zuschauer und Aktive sowie die Gesundheitsversorgung durch Arzte und Kran-
kenhauser ab (vgl. Abb. 9).

3.3.5 Umzugsverhalten

Eine wichtige Frage fur die stadtische Entwicklung ist, ob die Einwohner in der Zukunft in Augs-
burg wohnen bleiben oder aus der Stadt wegziehen. Neun von zehn Burgern mit einer VWWohndauer
von mindestens 20 Jahren wollen in den kommenden funf Jahren nicht oder nur innerhalb Augs-
burgs umziehen. Dagegen wollen nur sechs von zehn Neuburgern in Augsburg bleiben.
10,4 Prozent Uberlegen in den kommenden funf Jahren ins Umland der Stadt, 21,3 Prozent weiter
weg in Deutschland und 7,7 Prozent ins Ausland zu ziehen (vgl. Tab. 22). Die drei wichtigsten
Grunde fur einen erneuten Umzug sind fur die Neuburger Beruf, besseres Wohnumfeld und Ver-
grof3erung des Haushalts (vgl. Tab. 23).

Verknupft man den Anlass mit dem raumlichen Ziel des geplanten, erneuten Umzugs, so zeigen
sich bestimmte Muster in den Antworten der Neuburger: Ein Umzug innerhalb des Stadtbezirks
wird am ehesten mit der Vergrofierung des Haushalts und dem Wunsch nach einer groReren
und / oder eigenen Immobilie genannt. Der Hauptgrund fur einen Umzug in einen anderen Stadt-
bezirk liegt hier in dem Wunsch nach einem besseren Wohnumfeld. Der Umzug ins Umland von
Augsburg wird am starksten durch den Wunsch nach einer eigenen Immobilie angetrieben und
steht auch in Verbindung mit Wunschen nach einer Vergrofierung des Haushalts und einem bes-
seren Wohnumfeld. Der Hauptgrund fur Umzuge weiter weg ist der Beruf (vgl. Tab. 24). Die wich-
tigsten Kriterien fur die Wohnungssuche von Neuburgern, die in den kommenden funf Jahren um-
ziehen wollen, sind Verkehrsanbindung, Grunflachen und geringer Verkehrslarm. Die geringste
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Bedeutung haben bei dieser eher jungen Bevolkerungsgruppe (74,4 Prozent unter 40 Jahre) eine
barrierefreie Wohnung und Angebote fur Senioren (vgl. Abb. 49).

3.4 Familie

Ein weiteres Themenfeld der Burgerumfrage 2011 umfasste den Bereich ,Familie”. Die Augsbur-
ger wurden danach befragt, inwiefern sie im Bereich der Kinder- und Seniorenbetreuung und an-
deren Leistungen die Stadt in der Verantwortung sehen (vgl. Abb. 38). Die Auswertungen erga-
ben, dass die Beurteilung kommunaler Zustandigkeit fur Kinderbetreuung oder Altenhilfe in kei-
nem nennenswerten Zusammenhang mit dem Alter der Befragten stehen oder ob sie selbst da-
von betroffen sind. Allerdings hat ein relativ hoher Anteil Teilfragen nicht beantwortet, vermutlich
weil sie keine eigenen Erfahrungen in den jeweiligen Bereichen gemacht haben.

Vor allem bei der Kinderbetreuung in Krippen und Kindergarten sowie der Jugendarbeit sehen die
Burger die Stadt in der Pflicht. VerhaltnismalRig niedriger ist die Erwartungshaltung bezuglich der
Unterstutzung und Forderung ehrenamtlicher Tatigkeiten oder der Berufstatigkeit von Frauen. All-
gemein weisen alle Antworten auf eine Befurwortung ausgepragter Verantwortungsubernahme
durch die Stadt hin.

3.4.1 Familienfreundlichkeit

Der Bedarf an Kinderbetreuungsplatzen orientiert sich u. a. daran, ab welchem Alter sich Eltern
welche Form der institutionellen Betreuung fur ihre Kinder wiunschen. Von den darauf Antworten-
den wollen sich so gut wie alle im ersten Lebensjahr um den Nachwuchs noch selbst oder im
Kreis der Familie kummern (vgl. Abb. 43), danach steigt der Anteil derer, die Betreuungsangebote
in Anspruch nehmen mbchten, an. Jeweils knapp 38 Prozent der Antwortenden gab an, fur die
Betreuung ihrer Kinder nach dem 1. oder 2. Lebensjahr, knapp 42 Prozent ab einem Alter von 3
eine Kinderkrippe bzw. einen Kindergarten in Anspruch nehmen zu wollen. Rund 15 Prozent der
Befragten beabsichtigen die Betreuung ihrer Kleinkinder komplett ohne Zuhilfenahme entspre-
chender Einrichtungen zu bewaltigen (vgl. Abb. 42). Je niedriger der Bildungsabschluss, desto
eher soll die Kinderbetreuung aufderhalb von Kindertagesstatten stattfinden. Ein Zusammenhang
zwischen den Haushaltsnettoeinkommen und der Art der Kinderbetreuung konnte nicht festges-
tellt werden.

Dass sich Politik und Verwaltung aber tatsachlich in ausreichendem Mald der Wunsche und Prob-
leme von Familien annehmen, bezweifeln die meisten Augsburger. Jeweils Uber 60 Prozent der
Antwortenden bewerten das Engagement von Politik (63,9 %) und Verwaltung (60,6 %) mit , we-
niger stark” oder ,Uberhaupt nicht” (vgl. Abb. 39). Dieser Befund entspricht auch dem Ergebnis
der anschlieRenden Frage nach den verschiedenen Kinderbetreuungs- und Bildungsangeboten
(vgl. Abb. 40). Zwar haben gut 60 Prozent , keine Angabe” (k. A.) angekreuzt bzw. diesen Fragen-
komplex offen gelassen (0. A.), aus den gegebenen Antworten lasst sich aber ein Defizit an ent-
sprechenden Einrichtungen ableiten. Die Versorgung mit Kindergarten, bei der mehr als die Halfte
das ,,Angebot als gerade richtig” ansehen, schneidet noch am besten ab. Die Umfrageteilnehmer
zeigen aber einen Mangel an Angeboten fur Kinder unter 3 Jahren, Ganztagsbetreuungen an Schu-
len und Betreuungsmoglichkeiten in den Ferien auf.

Aufgrund der bei dieser Frage z. T. geringen Antworten auf Stadtbezirksebene wird hier die Aus-
wertung anstelle von Stadtbezirken auf Planungsraume bezogen. Besonders oft wurde im Pla-
nungsraum /V. Firnhaberau angegeben, dass es zu wenige Einrichtungen im Bereich der Kinder-
und Jugendbetreuung gebe. Am seltensten wurde dies im Planungsraum /. Innenstadt bemangelt
(vgl. Tab. 18). Bei der Zufriedenheit schneiden generell die Planungsraume XVI. Bergheim, V.
Hammerschmiede und das XVII. Universitatsviertel am besten ab, wahrend /. Innenstadt und VI.
Lechhausen gegenuber den anderen Gebieten leicht zuruckfallen (vgl. Tab. 12). Die letztgenannten
Planungsraume schneiden vor allem aufgrund von Schwachen in der Verfugbarkeit von Kinderkrip-
pen schlecht ab. Allgemein halten sich bei den Kinderkrippen unzufriedene und zufriedene Stim-
men in etwa die Waage, wohingegen in den Bereichen Schule und Kindergarten eine Mehrheit an
zufriedenen Burgern verzeichnet werden kann.

Es zeigt sich ein statistischer signifikanter Zusammenhang (Korrelation von Uber 0,85): zwischen
der Bewertung der Ganztagsbetreuung an Schulen und der Ganztagsbetreuung an Kinderhorten
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(vgl. Abb. 41). Die Betrachtung der Antworten von Haushalten mit bzw. ohne Kinder unter 14 Jah-
ren ergibt keine grofReren Unterschiede bei der Beantwortung dieser Fragen.

Obwohl die Befragten nach den oben dargestellten Auswertungsergebnissen bei den speziellen
Fragen zur Kinderbetreuung der Stadt Augsburg kein allzu gutes Zeugnis ausstellen, wird allge-
mein die Familienfreundlichkeit von nur wenigen als gravierendes Problem in der Stadt benannt
(8,3 %) (vgl. Abb. 7). Fur die Mehrzahl waren eher Aspekte wie die unbefriedigende Verkehrssitua-
tion und die Finanzlage der Stadt von Bedeutung.

Im Gesamtdurchschnitt lasst sich festhalten, dass die Stadtbezirke im Hinblick auf Kinderkrippen,
-garten, -horte und Schulen tendenziell mit ,,gut” bewertet werden. Allerdings lassen sich auch
hier Unterschiede ausmachen. Besonders gut schneiden die Stadtbezirke Goggingen - Nordost,
Hochzoll - Nord und - Siid sowie das Antonsviertel ab. Im Vergleich dazu lagen Oberhausen - Sid,
Bahnhofs-, Bismarckviertel und auch Bergheim etwas zuruck. Bei der Kinderfreundlichkeit erziel-
ten Goggingen - Nordost und Firnhaberau die besten Ergebnisse (vgl. Abb. 33). Dafur zeichnen
sich die Bezirke Links der Wertach - Stid und Rechts der Wertach durch aul3erst schlechte Werte
fur die Kinderfreundlichkeit aus.

3.4.2 Leben im Alter

Die Stadt stellt fur Senioren unterschiedliche institutionelle, soziale und infrastrukturelle Angebote
zur Verfugung. In der Burgerumfrage 2011 wurde deshalb die Meinung zu solchen Einrichtungen
und Leistungen erfragt (vgl. Abb. 44). Eine Vielzahl der Befragten (jeweils rund 40 %) gab an die-
ser Stelle zwar keine Auskunft, aber gerade die alteren Teilnehmer (Uber 70-Jahrige) sehen hier
Schwachen: 80,9 Prozent dieser Altersgruppe gaben an, dass es ,zu wenige” barrierefreie bzw.
altengerechte Wohnungen in Augsburg gibt. Auch vermissen etwa 72 Prozent Moglichkeiten fur
altere Menschen mit Jungeren in Kontakt zu kommen. Insgesamt erachtete aber nur eine geringe
Minderheit (unter 2 % der Nennungen) mangelnde Seniorenfreundlichkeit als grundlegendes Prob-
lem der Stadt. Allerdings zeigte eine Differenzierung nach Altersgruppen, dass gut 10 Prozent der
Uber 50-jahrigen Befragten Seniorenfreundlichkeit vermissen.

Etwas besser ist die Bewertung der wohnungsnahen Einkaufsmoglichkeiten (besonders ungunstig
der Stadtbezirk Firnhaberau) und in der medizinischen Versorgung. Letzteres wird auch durch die
mit ,zufrieden” bewertete Versorgung mit Arzten und Krankenhausern bestatigt. Im Zuge der
Erhebung der Zufriedenheit schnitt der Punkt Einrichtungen der Altenhilfe ebenfalls durchschnitt-
lich ab. Ein Vergleich nach Altersgruppen ergab, dass uber 50-Jahrige entsprechende Einrichtun-
gen schlechter bewerten als ihre unter 30-jahrigen Mitburger. Im innerstadtischen Vergleich ste-
hen vor allem die Stadtbezirke Firnhaberau, Goggingen - Nordost sowie Pfersee - Nord im Bereich
Seniorenfreundlichkeit gut da (vgl. Abb. 34). Auf Stadtbezirksebene bescheinigten die Befragten
den Stadtbezirken Pfersee — Nord und Antonsviertel die beste Ausstattung mit altengerechten
Wohnraumen, Schlusslicht bildet das Befragungsergebnis aus dem Stadtbezirk Rechts der Wer-
tach. Bemerkenswert ist, dass gerade den Bezirken, die als besonders seniorenfreundlich emp-
funden wurden, gleichsam weniger altenfreundliche Strukturen attestiert wurden.

3.4.3 Fazit

Alles in allem sind sich die Augsburger uneinig, ob die Familien- und Seniorenfreundlichkeit in
Augsburg jeweils eher eine Starke oder Schwache darstellt, wenngleich zwischen beiden Kriterien
ein statistischer Zusammenhang (Korrelation von 0,6) besteht (vgl. Abb. 56). Die Ergebnisse zei-
gen, dass es sowohl gefuhlte Schwachen als auch Starken gibt und auch innerhalb der Stadt Disk-
repanzen herrschen.

3.5 Sicherheit

Die Burgerinnen und Burger wurden gebeten, ihr Sicherheitsempfinden einzuschatzen, indem sie
ihr subjektives Sicherheitsempfinden tagsuber und nach Einbruch der Dunkelheit an verschiede-
nen Orten mit Werten von 1 = ,sehr sicher” bis 4 = , sehr unsicher” angeben konnten (vgl. Abb.
20, Abb. 21 und Abb. 23). In ,,Ihrem Stadtbezirk” fuhlen sich am Tag im Durchschnitt 90,5 Prozent
der befragten Burgerinnen und Burger ,,sehr sicher” oder ,eher sicher”, folglich wird dafur ein
sehr guter Mittelwert von 1,6 erreicht. Nach Einbruch der Dunkelheit fallt dieser Wert insgesamt
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auf immer noch gute 2,1. 68,9 Prozent der Befragten fuhlen sich auch dann noch , sehr sicher”
oder ,eher sicher”. Unterschieden nach Geschlecht ergeben sich ,tagesuber” nur sehr geringe
Unterschiede (< 0,1), einzig das Sicherheitsempfinden in Parks und Grunanlagen unterscheidet
sich: Manner fuhlen sich etwas sicherer (Mittelwert von 2,0) als Frauen (2,2). Die Werte nach Ein-
bruch der Dunkelheit zeigen jedoch erhebliche Unterschiede. Bis auf den eigenen Wohnbereich
sind Unterschiede der Mittelwerte von Uber 0,2 erkennbar. Deutlich wird es an Haltestellen von
Bus & Bahn, bei Mannern ergibt sich ein Mittelwert von 2,5, bei Frauen einer von 2,8, und sehr
deutlich in Parks und Grunanlagen, in denen sich Frauen mit einem Mittelwert von 3,2 doch sehr
unsicherer fuhlen als die Manner (2,7; vgl. Abb. 22).

Das Sicherheitsempfinden zwischen den unterschiedlichen Stadtbezirken variiert deutlich: Bei-
spielweise besitzt Bergheim tagsuber einen Mittelwert von 1,3 und nachts von 1,5. Dies ist die
geringste Tag-Nacht-Differenz (0,2) im Vergleich zu allen Stadtbezirken. Dagegen verzeichnet
Oberhausen — Sud die groRte Tag-Nacht-Differenz (0,9) mit Mittelwerten von 2,0 am Tag und 2,9
nach Einbruch der Dunkelheit. Dort fuhlen sich nach Einbruch der Dunkelheit nur noch
29,2 Prozent der Befragten ,,sehr sicher” oder ,eher sicher”. Ebenfalls eher schlechte Werte ha-
ben Lechhausen — West, Links der Wertach (- Nord und — Sud) sowie Oberhausen — Nord. Dies
wird auch in Abb. 24, mit der Darstellung des durchschnittlichen, ganztagigen Sicherheitsgefuhls
der Befragten im jeweiligen Stadtbezirk, sichtbar. Zusatzlich zum subjektiven Sicherheitsempfin-
den wurde auch nach der Zufriedenheit mit der Sicherheit im Stadtbezirk gefragt. Die Ergebnisse
decken sich mit dem subjektiven Sicherheitsempfinden in den jeweiligen Stadtbezirken (Korrelati-
on von uber 0,9).

3.5.1 Vergleich Sicherheitsempfinden und Kriminalstatistik

Ein Vergleich der Daten aus der Burgerumfrage 2011 und der Auswertung der Kriminalstatistik auf
Ebene der Stadtbezirke bestatigt das Empfinden der Burgerinnen und Burger. Die Stadtbezirke
Oberhausen (- Nord und - Stud) sowie Links der Wertach (- Nord und - Sud), die beim Sicherheits-
empfinden nach Einbruch der Dunkelheit in der Burgerumfrage 2011 am schlechtesten abschnei-
den, weisen auch in der Kriminalstatistik die hochsten Anteile an Straftatern an der wohnberech-
tigten Bevolkerung auf. Bergheim schneidet bei der Burgerumfrage mit Abstand am besten ab.
Auch dies deckt sich mit der Kriminalstatistik aus den Jahren 2010 und 2011 (s. Stadt Augsburg
2012f).

3.5.2 Sicherheitsgefuhl nach Ortlichkeit

Neben dem Empfinden fur den eigenen Stadtbezirk wurde auch nach dem Sicherheitsgefuhl in der
Augsburger Innenstadt, in dffentlichen Verkehrsmitteln, an Haltestellen von Bus & StralRenbahn, in
Parks und Grunanlagen sowie in der eigenen Wohnung gefragt. Der Mittelwert liegt fur die Augs-
burger Innenstadt tagsuber bei 1,8 und nach Einbruch der Dunkelheit bei 2,4. Geringfugig schlech-
tere Werte ergeben sich in den offentlichen Verkehrsmitteln (tags: 1,9; nach Einbruch der Dunkel-
heit: 2,5) und an den Haltestellen von Bus & Strafsenbahn (tags: 2,0; nach Einbruch der Dunkelheit:
2,7). Deutlichere Unterschiede bei den Mittelwerten nach Einbruch der Dunkelheit ergeben sich
fur Parks und Grunanlagen. Liegt der Mittelwert tags noch bei 2,1, so verschlechtert er sich nach
Einbruch der Dunkelheit auf 3,0. Fur das Sicherheitsgefuhl in der eigenen Wohnung ergeben sich
sehr gute Mittelwerte von 1,3 am Tag und 1,4 nach Einbruch der Dunkelheit.

Die schlechtesten Werte erhielten Bus und StraRenbahnhaltestellen sowie Parks und Grunanlagen
nach Einbruch der Dunkelheit unabhangig von der Altersgruppe. Fur die Altersgruppe von 18 bis
unter 30 Jahren errechnen sich fur diese beiden Ortlichkeiten annahernd identische Mittelwerte
wie fur die Altersgruppe 50 Jahre und alter. Bei den Auswertungen zeigt sich, dass das subjektive
Sicherheitsgefuhl mit steigendem Alter schlechter bewertet wird. Die altersspezifische Bewertung
des Themas Sicherheit zeigt sich auch in der nach Bevolkerungsmerkmalen differenzierten Aus-
wertung zur Aussage ,,in Augsburg fuhle ich mich sicher”. Darin wird aber auch deutlich, dass sich
Personen mit Kindern im Haushalt und Personen mit einem hoheren Bildungsabschluss sicherer
fuhlen als Personen ohne Kinder im Haushalt bzw. Personen mit einem niedrigeren Bildungsab-
schluss (vgl. Abb. 13).
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3.5.3 Fazit

Die Antworten der Befragten geben insgesamt eine zufriedene Bewertung der Sicherheitslage in
Augsburg wieder, nach Einbruch der Dunkelheit lasst das Sicherheitsempfinden im offentlichen
Raum, v. a. in Parks und Grunanlagen, jedoch merklich nach. Insgesamt rangiert ,Unsicher-
heit / Kriminalitat” fur die Augsburger Burgerinnen und Burger eher im Mittelfeld der aufgefuhrten
Probleme (vgl. Abb. 7). Diese Einschatzung verteilt sich nicht gleichmaldig uber die Altersgruppen:
jungere und altere Personen sehen dies eher als Problem, als dies bei Personen im mittleren Alter
von 30 bis unter 50 Jahren der Fall ist.

3.6 Verkehr

Mit der Burgerumfrage 2011 wurden die Burgerinnen und Burger zu ihrem Pendelverhalten und
ihrer Meinung Uber das Augsburger Verkehrswesen befragt. Sie konnten sich beispielweise Uber
ihre allgemeine Zufriedenheit mit dem OPNV, der Verkehrsanbindung oder dem Radwegenetz in
Augsburg aufldern und auch eine Wertung zur Verkehrsinfrastruktur in ihrem Stadtbezirk abgeben.

3.6.1 Verkehrsproblematik in Augsburg

Die Verkehrsproblematik wird je nach Altersgruppe unterschiedlich empfunden: 39,7 Prozent der
ab 50-Jahrigen betrachten Verkehr als ein grof3es Problem in Augsburg, innerhalb der 30- bis unter
50-Jahrigen sind es 52,8 Prozent, unter den 18- bis unter 30-Jahrigen vertreten sogar 59,7 Prozent
diese Ansicht. Die Bedeutung des Verkehrs fur die Burgerinnen und Burger zeigt sich auch bei den
Kriterien fur die Wohnungssuche: eine gute Verkehrsanbindung, die von den Augsburger Burge-
rinnen und Burgern Uberdurchschnittlich gut bewertet wird, ist fur 89,1 Prozent wichtig, aber
83,7 Prozent legen ebenfalls Wert auf eine geringe Verkehrslarmbelastung (vgl. Abb. 48).

GrolRe Unzufriedenheit herrscht beim ,Radwegenetz”: 32,0 Prozent aller Befragten sind ,,unzuf-
rieden”, 14,0 Prozent sind sogar ,,sehr unzufrieden” (vgl. Abb. 8). Zudem ergab die Burgerumfra-
ge, dass die Befragten, welche das Fahrrad regelmalig auf dem Weg zur Arbeit oder in die Aus-
bildung nutzen, signifikant unzufriedener mit dem Radwegenetz in Augsburg sind als der Rest. Bei
der Beurteilung des Radwegenetzes auf Ebene der Gesamtstadt und auf Ebene der Stadtbezirke
gibt es eine Uberwiegend grofie Ubereinstimmung (vgl. Abb. 35). Jedoch zeigen sich, trotz eines
statistischen Zusammenhangs (Korrelation von 0,7), bei einzelnen Stadtbezirken teilweise merkli-
che Unterschiede in den Bewertungen des Radwegenetzes. Den grofdten Unterschied bei den
Mittelwerten (sehr gut/sehr zufrieden = 1, sehr schlecht/sehr unzufrieden = 4) weist der Stadtbe-
zirk Firnhaberau (gute Bewertung im Stadtbezirk, schlechte Beurteilung fur die Stadt) bzw. umge-
kehrt das Georgs- und Kreuzviertel auf. In mehr als der Halfte der Stadtbezirke erreicht das Rad-
wegenetz eine unterdurchschnittliche Bewertung, wobei etliche deutliche Unterschiede wie im
Vergleich zur Gesamtstadt festzustellen sind: wahrend in Bergheim oder der Firnhaberau das
Radwegenetz als sehr gut bewertet wird, schneidet es besonders in zentralen Stadtbezirken sehr
schlecht ab, allen voran im Georgs- und Kreuzviertel.

Ebenfalls einige negative Bewertungen erhalt die ,Stral’enbeschaffenheit”, wobei sich die Unter-
schiede hier unregelmaliger Uber das Stadtgebiet verteilen (vgl. Abb. 36). Bei genauerer Betrach-
tung der Antworten zu ,Radwegenetz” sowie ,Stralienbeschaffenheit” hinsichtlich der Alters-
gruppen und Geschlecht ist kein nennenswerter Unterschied feststellbar.

Der Grol3teil (68,5 %) derjenigen, die den Verkehr als grofées Problem der Stadt empfinden, sehen
die Ursache nicht beim OPNV (Bus und StraRenbahn): 60,9 Prozent aller Befragten sind , zufrie-
den” und sogar 13,0 Prozent , sehr zufrieden” mit dem OPNV in Augsburg (vgl. Abb. 8). Nur rund
ein Viertel derjenigen, fur die der Verkehr eines der grofdten Probleme darstellt, geben an, dass sie
Lunzufrieden” oder ,sehr unzufrieden” mit dem OPNV sind.

Die Beurteilung der , Erreichbarkeit der Innenstadt” vom eigenen Stadtbezirk aus hat mit fast
85 Prozent guten bzw. sehr guten Bewertungen das beste Gesamtergebnis der verschiedenen
Merkmale. Erwartungsgemald schneiden die Innenstadt nahen Stadtbezirke dabei besonders gut
ab, aber auch die Bewohner in den aufieren Gebieten empfinden die Erreichbarkeit der Innenstadt
Uberwiegend als gut. Am schlechtesten wird sie im Barenkeller, Bergheim, Hochzoll - Sud und
Innigen beurteilt (vgl. Abb. 36). Meistens werden nach der , Erreichbarkeit der Innenstadt” auch

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



3 Die Ergebnisse der Burgerumfrage 2011 23

die ,Bus- und StraRenbahnverbindungen” als sehr gut bewertet, wobei die nicht direkt oder
schlechter mit der Stral3enbahn erschlossenen Gebiete wie Inningen, Bergheim, Barenkeller, Firn-
haberau, Hammerschmiede den Wert drucken. Bei diesen Merkmalen zeigt sich ein statistischer
Zusammenhang (Korrelation von 0,5 bis 0,7): eine gute bzw. schlechte Bewertung der Erreichbar-
keit der Innenstadt geht mit einer guten bzw. schlechten Bewertung der Bus- und Stral3enbahn-
verbindungen einher (vgl. Tab. 16).

Ahnlich gute Werte erreichen die ,StralRenbeleuchtung” und die ,Verkehrssicherheit”. Uber
37 Prozent empfinden aber die Verkehrsberuhigung im eigenen Stadtbezirk als , schlecht” oder
.sehr schlecht”, besonders im Rosenau- und Thelottviertel, Am Schafflerbach, Bleich und Pfarrle,
Stadtjagerviertel, Rechts der Wertach und Oberhausen - Stud (vgl. Abb. 37).

3.6.2 Pendlerverhalten

Aufgrund der notwendigen Mobilitat ist es nicht verwunderlich, dass die Gruppe derjenigen, die
den Verkehr als eines der grofiten Probleme bezeichnen, zu 80,4 Prozent aus Berufstatigen be-
steht. Die OPNV-Nutzer, die Nichtpendler und vor allem die Nichtberufstatigen tun dies weniger
oft. Mehr als die Halfte (52,8 %) der berufstatigen Burgerinnen und Burger arbeiten in ihrem oder
einem anderen Stadtbezirk in Augsburg (vgl. Abb. 29, Abb. 30 und Abb. 28). Fast ebenso viele
benodtigen zu ihrem Arbeits- oder Ausbildungsplatz weniger als 30 Minuten (vgl. Abb. 27). Bei den
Fragen nach den verwendeten Verkehrsmitteln gaben 16,2 Prozent der Pendler an, den OPNV
taglich zu nutzen. Mindestens einmal pro Woche nehmen 22,1 Prozent den OPNV in Anspruch,
wogegen nur 12 Prozent ihn nie nutzen (vgl. Abb. 25). Allerdings ist das primare Verkehrsmittel fur
Berufs- und Ausbildungspendler mit 47,6 Prozent das Auto (vgl. Abb. 26). Haufiger von Pendlern
genutzt als Strallenbahn und Bus mit zusammen 18,4 Prozent wird auch noch das Fahrrad mit
19,5 Prozent. Die Zahl der innerstadtischen Pendler, die mit dem Fahrrad bzw. dem Auto unter-
wegs ist, ist sogar gleich hoch (vgl. Abb. 31).

Nach der im Rahmen der EU-weiten , Urban Audit Studie” durchgefuhrten , Koordinierten Umfra-
ge zur Lebensqualitat in deutschen Stadten 2009” gibt es keine aussagekraftigen Unterschiede im
Pendelverhalten der Augsburger im Vergleich zum Durchschnitt der untersuchten Stadte (neben
Augsburg die Stadte Munchen, Frankfurt a. M., Bielefeld, Mannheim und Koblenz). Allerdings war
das Thema ,offentliche Verkehrsmittel” ebenso wie ,Luftverschmutzung” fur die Befragten in
Augsburg deutlich wichtiger als fur die Befragten in den anderen Stadten. Ausschlaggebender
Grund fur die Nichtnutzung des OPNV ist die Hohe des Beforderungsentgelts, wogegen beim
Fahrplan und im Platzangebot keine Probleme gesehen werden.

3.6.3 Fazit

Alles in allem bringen die Augsburger Burgerinnen und Burger, besonders die Jungeren sowie die
Berufs- und Ausbildungspendler, ein ausgepragtes Bewusstsein gegenuber der Verkehrsproble-
matik zum Ausdruck. Nach den vorliegenden Ergebnissen sehen sie den grofdten Nachholbedarf
beim Radwegenetz, bei der StraRenbeschaffenheit und bei der Verkehrsberuhigung. Dagegen
werden der OPNV, die allgemeine Verkehrsanbindung und die Erreichbarkeit der Innenstadt sehr
positiv bewertet.

3.7 Burgerschaftliches Engagement

Von rund einem Viertel der Befragten wurde angegeben, dass sie freiwillig bzw. ehrenamtlich tatig
seien. Dabei engagieren sich Manner etwas haufiger als Frauen, und Personen ohne Migrations-
hintergrund deutlich dfter als Personen mit Migrationshintergrund. Die hochsten Anteile werden in
der Altersgruppe von 40 bis 50 Jahre erreicht. Aulderdem sind Befragte mit Kindern im Haushalt,
Personen mit einem hoheren Bildungsabschluss und Schuler, Studenten etc. Uberdurchschnittlich
tatig (vgl. Abb. 16). Das Engagement findet mit Abstand am haufigsten in den Bereichen , Kirche
und Religion” (30,1 %) und , Sport und Bewegung” (27,2 %) statt, gefolgt von Freizeit und Hob-
bys (15,3 %), Bildung (13,6 %) sowie Kunst und Kultur (12,2 %; vgl. Abb. 14).
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3.7.1 Burgerschaftliches Engagement nach Bevolkerungsgruppen

Weitere 24,4 Prozent sind zwar aktuell nicht, aber zukunftig bereit, freiwillig oder ehrenamtlich
tatig zu sein. Bei den Altersgruppen ab 70 und mehr Jahren nimmt die Bereitwilligkeit deutlich ab
(vgl. Abb. 16). Eine Uberdurchschnittliche Bereitschaft weist die Bevolkerungsgruppe der in Voll-
zeit Erwerbstatigen auf ehrenamtlich oder freiwillig tatig zu werden, obwohl sie bisher nur durch-
schnittlich aktiv sind. Ahnliches kann man bei den Studenten Augsburgs erkennen: diese weisen
leicht Uberdurchschnittliche ehrenamtliche oder freiwillige Tatigkeit auf, allerdings ist dieses Po-
tential noch nicht ausgeschopft, da die potentielle Bereitschaft dafur ebenfalls deutlich Uber dem
Durchschnitt liegt. Fur diejenigen Personen, welche sich im Vor- bzw. Ruhestand befinden und fur
Hausfrauen / -manner dagegen gilt: beide Gruppen weisen eine unterdurchschnittliche Beteiligung
an ehrenamtlichen oder freiwilligen Tatigkeiten auf, haben aber auch eine fehlende Bereitschaft,
etwaige ehrenamtliche oder freiwillige Tatigkeiten zu Ubernehmen. Eine nennenswerte Bereit-
schaft kann bei den Arbeitslosen / Arbeitssuchenden festgestellt werden.

Allgemein kann festgestellt werden: je hoher das Bildungsniveau der befragten Personen ist, des-
to hoher ist bereits die Beteiligung im Ehrenamt oder bei freiwilliger Tatigkeit und auch die Bereit-
schaft dazu. Rund ein Drittel der ,Ehrenamtler” und gut die Halfte derjenigen mit einer positiven
Einstellung zum Ehrenamt haben einen Fachhochschul- / Hochschulabschluss. Bei den befragten
Personen mit Volks- / Hauptschulabschluss sind es je gut 20 Prozent.

3.7.2 Burgerschaftliches Engagement in den Stadtbezirken

Bei der Betrachtung der kleinraumigen Verteilung nach Stadtbezirken (vgl. Abb. 17) ist zu erken-
nen, dass in den Stadtbezirken Bergheim, Inningen, Haunstetten - Ost, Jakobervorstadt - Nord
bzw. Goggingen - Nordost die meisten Befragten angeben, ein Ehrenamt auszufullen oder freiwil-
lig tatig zu sein. Die geringsten Anteile weisen in der Befragung die Bezirke Oberhausen - Sud,
Links der Wertach - Nord und Lechhausen - West auf. In den Stadtbezirken Lechviertel, Ostl. UI-
richsviertel, Rosenau- und Thelottviertel und Innenstadt, St. Ulrich-Domviertel und Links der Wer-
tach - Nord lassen sich besonders viele Befragte ausmachen, die sich eine positive Bereitschaft
fur ehrenamtliche oder freiwillige Tatigkeit zuschreiben, aber nicht ehrenamtlich oder freiwillig
tatig sind. Eine geringe Bereitschaft findet sich vermehrt in Lechhausen - West, Oberhausen -
Nord und Hochzoll - Nord.

Tab. 17 zeigt die Ergebnisse der Beurteilung des Merkmals ,,Engagementmoglichkeiten” in den
Stadtbezirken zusammen mit den Angaben zum derzeitigen Engagement der Befragten bzw. zu
deren Bereitschaft dazu. Hierbei bestehen keine allzu grofRen Unterschiede in der Beurteilung zwi-
schen den dargestellten Stadtbezirken. So bekommen die Stadtbezirke Oberhausen - Stid und
Rechts der Wertach auf der Skala von 1 (sehr gut) bis 4 (sehr schlecht) nur eine 2,9, die am Bes-
ten bewerteten Stadtbezirke Pfersee - Stid und Hochzoll - Nord hingegen eine 2,0. Generell sehen
die Befragten die Engagementmoglichkeiten weder als eine Starke noch als eine Schwache der
Stadt an (vgl. Abb. 56).

3.7.3 Fazit

Rund ein Viertel der Befragten ist freiwillig oder ehrenamtlich engagiert. Vergleiche zu vorange-
gangenen Burgerumfragen sind aufgrund unterschiedlicher Fragestellungen nur bedingt moglich
(vgl. Abb. 15). Das starkste Engagement findet in den Bereichen , Kirche und Religion” und , Sport
und Bewegung” statt. In den Bevolkerungsgruppen der Vollzeit Erwerbstatigen und Studenten
sowie in den Stadtbezirken Lechviertel, Ostl. Ulrichsviertel, Rosenau- und Thelottviertel, Innen-
stadt, St. Ulrich-Domviertel und Links der Wertach - Nord besteht noch Potential fur mehr freiwilli-
ges oder ehrenamtliches Engagement.

3.8 Kultur und Sport

Zu den kulturellen Angeboten in der Stadt Augsburg und zur Beteiligung in Sportvereinen wurden
in der Burgerumfrage 2011 verschiedene Fragen gestellt. Die vielfaltigen Angebote aus dem Be-
reich des Sports gehoren fur viele der Befragten zum kulturellen Angebot in der Stadt Augsburg
(vgl. Abb. 5, Abb. 56 und Tab. 9). Aufgrund dieser Zusammenhange werden die Ergebnisse zu
Kultur und Sport gemeinsam dargestellt.
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3.8.1 Die wichtigsten Kulturangebote

Die Befragten sollten die zwei fur sie wichtigsten Kulturangebote in Augsburg benennen. Bemer-
kenswert ist, dass ein Drittel bei dieser Frage keine Angabe gemacht hat. Auf 2.199 Fragebogen
waren insgesamt 4.111 Nennungen (g 1,87 Nennungen) auszuwerten. Die Ergebnisse dieser of-
fenen Frage (d. h. ohne vorgegebene Antwortmoglichkeiten) wurden fur die Auswertung in Kate-
gorien zusammengefasst (vgl. Tab. 9). Fast jede dritte Angabe (29,7 %) war der Kategorie der ver-
schiedenen Theaterangebote zuzuordnen. Mit 14,5 Prozent folgen Nennungen, die unter der
Gruppe Feste und Markte summiert wurden, und fur 8,7 Prozent zahlen die verschiedenen Aus-
stellungen, v. a. in Museen, zu den wichtigsten Kulturangeboten. Dann folgen mit 6,1 Prozent die
Freilichtbuhne und mit 5,8 Prozent bereits die Angebote aus dem Bereich des Sports (vgl. Abb. 5).
Eine Differenzierung der Antworten nach Altersgruppen zeigt, dass zwar die Theaterangebote in
fast allen Generationen am haufigsten genannt wurden, aber ansonsten Unterschiede in der Beur-
teilung der wichtigsten Kulturangebote bestehen. Feste und Markte, die gastronomische Szene,
Kinoangebote oder die Sportvielfalt sind jungeren Altersgruppen deutlich wichtiger als den alteren
Generationen (vgl. Tab. 8).

Die Befragten sehen kulturelle Aspekte, wie Geschichte, Kunst, Museen oder Theater und Sport-
angebote, als Starken der Stadt an. Es gibt aber auch (inter-)kulturelle Aspekte, die von den Be-
fragten eher als Schwache benannt werden. Dazu gehoren das Miteinander der Burger allgemein
sowie verschiedener Herkunft im Besonderen, aber auch die Jugendkultur in der Stadt (vgl. Abb.
56). Den vorformulierten Aussagen ,allgemein kann man den Menschen in Augsburg trauen” und
.interkulturelle Angebote sind in Augsburg besonders wichtig” stimmen die Befragten zu. Der
Aussage ,Auslander sind gut integriert” wird allerdings eher nicht zugestimmt. Bei den Antworten
besteht auch kaum ein Unterschied, ob sie von Personen mit oder ohne Migrationshintergrund
stammen (vgl. Tab. 13).

3.8.2 Sportangebote und Mitgliedschaft in Sportvereinen

Jeder vierte Befragte ist aktiv (18,2 %) oder passiv (7.2 %) Mitglied in einem Sportverein. Dabei
sind jewells die Teilgruppen Manner, Personen von 40 bis 49 Jahren, Personen ohne Migrations-
hintergrund, Paare mit Kindern, Hochqualifizierte und Erwerbstatige am haufigsten vertreten (vgl.
Abb. 18). Der haufigste Grund, kein Mitglied zu sein, ist fehlendes Interesse (38,1 %). Mit Abstand
folgen Grunde wie zu wenig Zeit (11,8 %), zu teuer (10,6 %) oder fehlendes Angebot (6,8 %)
(vgl. Abb. 19).

Die Augsburger sind sehr zufrieden mit der Angebotsvielfalt im Bereich des Sports, nur Ubertrof-
fen von der Gesundheitsversorgung und den Naherholungsmoglichkeiten. Das kulturelle Angebot
und die kulturelle Vielfalt haben gute Mittelwerte erreicht (vgl. Abb. 10). Die Differenzierung nach
bevolkerungsstrukturellen Merkmalen zeigt nur bei den Sportanlagen grofRere Unterschiede in der
Beurteilung. Jungere beurteilen diese etwas schlechter als die Alteren. Ansonsten zeigen sich
keine signifikanten Unterschiede (vgl. Tab. 11 und Abb. 10).

3.8.3 Kultur und Sport in den Stadtbezirken

Neben den gesamtstadtischen Themen wurde auch die Sichtweise auf den Stadtbezirk, in dem
der Burger wohnt, abgefragt. Tab. 14 und Tab. 15 zeigen Ergebnisse zu den gesellschaftlich-
kulturellen und freizeitlich-sportlichen Aspekten aus diesem Fragenkomplex. Im gesamtstadti-
schen Durchschnitt werden von allen Befragten die Lebensqualitat und die Naherholungsmoglich-
keiten in der Stadt Augsburg und ihren Stadtteilen am Besten bewertet. Allerdings besteht bei den
Naherholungsmoglichkeiten der grofdte Unterschied in der Beurteilung zwischen den dargestellten
Stadtbezirken. Oberhausen - Stid bekommt auf der Skala von 1 (sehr gut) bis 4 (sehr schlecht) eine
2,8, der Stadtbezirk Spickel eine 1,3. Daneben bekamen die Grunanlagen sowie Aussehen und
Gestaltung des Stadtbezirks im Durchschnitt eine Uberwiegend positive Beurteilung. Die im stad-
tischen Durchschnitt schlechtesten Bewertungen bekommen die Aspekte Treffpunk-
te / offentliche Platze, kulturelle Angebote und Freizeitmoglichkeiten fur Jugendliche. Hervorzuhe-
ben ist das Lechviertel, ostl. Ulrichsviertel, welches in diesen Rubriken eine durchweg positive
Bewertung bekam. Bei den kulturellen Angeboten bekommt der Stadtbezirk Barenkeller die
schlechteste Beurteilung mit 3,1 und bei den Treffpunkten / 6ffentlichen Platzen die Stadtbezirke
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Links der Wertach - Stid und Oberhausen - Stid mit ebenfalls 3,1. Eine geringere Zufriedenheit bei
den Freizeitmoglichkeiten fur Jugendliche weisen die vier Stadtbezirke Bahnhofs-, Bismarckviertel,
Georgs- u. Kreuzviertel, Bleich und Pfarrle sowie Oberhausen - Std mit jeweils 2,9 auf.

3.8.4 Fazit

Als wichtigste Kulturangebote wurden Theater, Feste und Markte sowie die verschiedenen Aus-
stellungen genannt. Eine Differenzierung der Antworten nach Altersgruppen zeigt, dass die Thea-
terangebote in fast allen Generationen am haufigsten genannt wurden. Feste und Markte, die
gastronomische Szene, Kinoangebote oder die Sportvielfalt sind jungeren Altersgruppen deutlich
wichtiger als den alteren Generationen.

Jeder vierte Befragte ist aktives oder passives Mitglied in einem Sportverein. Der haufigste Grund,
kein Mitglied zu sein, ist fehlendes Interesse. Mit Abstand folgen Grunde wie ,,zu wenig Zeit”, ,,zu
teuer” oder ,fehlendes Angebot”.
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Anhang
Stadt Augsburg

Stadtbezirke Planungsraume
1 Lechviertel, éstl. Ulrichsviertel | Innenstadt

2 Innenstadt, St. Ulrich - Dom Il Oberhausen

3 Bahnhofs-, Bismarckviertel Il Béarenkeller

4 Georgs- u. Kreuzviertel IV Firnhaberau

5 Stadtjagerviertel V  Hammerschmiede

6 Rechts der Wertach VI Lechhausen

7 Bleich und Pfarrle VIl Kriegshaber

8 Jakobervorstadt — Nord VIl Pfersee

9 Jakobervorstadt — Std IX  Hochfeld

10 Am Schafflerbach X Antonsviertel

11 Spickel XI  Spickel - Herrenbach

12 Siebenbrunn XII' Hochzoll

13 Hochfeld XIII Haunstetten - Siebenbrunn
14 Antonsviertel XIV Goéggingen

15 Rosenau- u. Thelottviertel XV Inningen

16 Pfersee — Sad XVI Bergheim

17 Pfersee — Nord XVII Universitatsviertel

18 Kriegshaber

19 Links der Wertach — Sud

20 Links der Wertach — Nord

21 Oberhausen — Sud

22 Oberhausen — Nord

23 Barenkeller

24 Hochzoll — Nord

25 Lechhausen — Sud

26 Lechhausen — Ost

27 Lechhausen — West

28 Firnhaberau

29 Hammerschmiede

30 Wolfram- u. Herrenbachviertel
31 Hochzoll - Sad

32 Universitatsviertel

33 Haunstetten — Nord

34 Haunstetten — West

35 Haunstetten — Ost

36 Haunstetten — Sud

37 Goggingen — Nordwest
38 Goggingen — Nordost
39 Goggingen — Ost

40 Géggingen — Sud

41 Inningen
42 Bergheim

Amt fir Statistik und Stadtforschung

Abb. 2: Ubersichtskarte der Augsburger Stadtbezirke und Planungsraume
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung
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Stadtbezirksprofile

Auf den folgenden Seiten werden tabellenartig fur jeden der Augsburger Stadtbezirke sowie die
Gesamtstadt die wichtigsten Ergebnisse der Burgerumfrage 2011 dargestellt. Ausnahme ist der
Stadtbezirk Siebenbrunn, der aufgrund seiner zu geringen Fallzahlen mit Haunstetten — Sid zu-
sammengelegt wurde. Aber dennoch muss nochmals betont werden, dass besonders in den klei-
neren Stadtbezirken die Fallzahlen nicht sehr hoch sind und die Aussagekraft dementsprechend
relativiert werden muss (vgl. Kapitel 2).

Die angegebenen Werte entsprechen absoluten Zahlen, Mittelwerten oder Anteilswerten. Letzte-
re werden, wenn diese ohne Prozentzeichen dargestellt sind, kursiv geschrieben. Die Differenz
der in den Uberschriften genannten Klammerwerte zu 100 entspricht immer den Prozentwerten
von ,ohne bzw. keine Angabe”.

Die Abkurzung HNE steht fur den Median des aquivalenzgewichteten Haushaltsnettoeinkom-
mens. Um aus den Angaben zum monatlichen Haushaltsnettoeinkommen (Frage 5.15) das be-
darfsgewichtete Pro-Kopf-Einkommen (Nettoaquivalenzeinkommen) einer Person zu ermitteln,
wird das gemeinsame Haushaltsnettoeinkommen nicht durch die Zahl der Haushaltsmitglieder
geteilt, sondern durch einen geringeren Wert. Dabei wird berucksichtigt, dass Mehrpersonen-
haushalte durch gemeinsames Wirtschaften Einspareffekte erzielen. Zudem wird bei Kindern im
Alter von unter 14 Jahren ein geringerer Bedarf angenommen als bei Erwachsenen. Zur Bestim-
mung der Aquivalenzgewichte wurde die neue OECD-Skala herangezogen. Dementsprechend
erhalt die erste Person im Haushalt das Gewicht 1, jede weitere Personen im Alter von 14 und
mehr Jahren das Gewicht 0,5 und Personen im Alter von unter 14 Jahren jeweils das Gewicht 0,3.

Die Maxima sind rot und die Minima blau hervorgehoben.
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Stadtbezirk: Gesamtstadt
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 9.500 3.270 34,4 53,4 23,3 50,9

[ ]
Bildungsabschluss (96,8 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,6 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 30,8 im Eigentum 46,1 sehr gut 22,4
Realschule/Mittlere Reife 24,4 zur Miete 50,9 gut 56,6
Fach-/Hochschulreife 17,6 in Haus 30,6 schlecht 15,5
Fach-/Hochschulabschluss 23,9 in Wohnung 66,8 sehr schlecht 31

Erwerbstatigkeit (99,1 %) Haushaltsgrofie () 2,3 HNE 1.400 €

Vollzeit 38,3

Teilzeit 14,5 Umzug der letzten 3 Jahre (99,7 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,2 %)
Erwerbslose 12,6 nein 74,6 nein 69,4

Ruhestandler 26,9 ja, innerh. Augsburgs 76,7 ja, innerh. Augsburgs 76,0
Ausbildung/Schule 6,8 ja, auRerh. Augsburgs 84 ja, auRerh. Augsburgs 72,8

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,9 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

Benutzung des OPNV in Augsburg (99,0 %)

... in Augsburg? (98,6 %)

46,6 sehr gern 45,3
35,4 gern 38,9
11,3 eher gern 10,8
39 eher ungern 2,6
0,9 ungern 0,6
0,9 sehr ungern 04

Ehrenamtl. Tatigkeit (90,7 %)

Dauer des Arbeitsweges (94,4 %)

< 30 Minuten 45,3
30 - 90 Minuten 14,5
> 90 Minuten 2,0
Ich arbeite nicht 32,6
Ich arbeite Zuhause 4,3

Mitgliedschaft in Sportverein (98,7 %)

jeden Tag 16,1 Ja 25,4 Ja, aktiv 18,2
mind. einmal pro Woche 21,8 Nein, aber bereit 24,5 Ja, passiv 7,2
mind. einmal im Monat 24,1 Nein, nicht bereit 40,8 Nein 78,3
weniger als einmal im Monat 25,1
nie 11,9
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,3 %) 47,6 42,9 4,1 0,8 1,6
nachts (94,4 %) 22,3 46,6 21,7 3,9 2,1
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,8 %) 10,1 60,6 16,8 23 2,1
Sauberkeit (92,3 %) 82 62,1 18,7 33 2,2
Gestaltung der Gewege (90,7 %) 54 61,6 20,9 2,8 2,2
Straf3enbeleuchtung (92,6 %) 15,7 67,5 84 1,1 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (74,4 %) 4,0 32,4 31,9 6,1 2,5
StraRenbeschaffenheit (91,5 %) 4,2 45,4 34,2 7,7 2,5
Wegenetz fur Radfahrer (86,1 %) 5,9 38,7 32,8 87 2,5
StraRenbahnverbindungen (88,5 %) 26,3 46,6 9,0 6,6 2,0
Busverbindungen (87,2 %) 19,0 51,6 12,9 37 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (93,5 %) 35,2 49,1 7.4 1,8 1,7
Verkehrsberuhigung (86,7 %) 7,4 45,1 26,5 7,7 2,4
Verkehrssicherheit (88,1 %) 5,0 60,4 20,1 2,6 2,2
Sicherheit (88,7 %) 12,3 61,5 13,1 1,8 2,0
Lebensqualitat (90,4 %) 16,3 66,1 7,1 1,0 1,9
Gastronomie (90,5 %) 12,5 51,7 22,1 4,2 2,2
Grunanlagen (89,7 %) 14,2 55,0 17,2 34 2,1
Naherholungsmoglichkeiten (88,8 %) 25,8 45,6 13,8 36 1,9
Einkaufsmoglichkeiten (94,6 %) 25,6 49,4 15,4 4,2 2,0
Versorgung mit Arzten (88,7 %) 13,9 63,3 10,5 1,0 2,0
Versorgung mit Apotheken (92,6 %) 24,7 60,6 53 2,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (46,9 %)

Finanzlage der Stadt (45,2 %)
zu viele Aussiedler (32,5 %)
Strompreise (27,8 %)

Arbeit des Stadtrates (25,0 %)

Geschichte (1,5)

Historische Kunst (1,7)

Museen (2,0)

Lebensqualitat (2,0)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,0)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Arbeitsplatzangebot (2,7)

Jugendkultur (2,6)

Miteinander der Burger (2,6)
GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 1 Lechviertel, 0stl. Ulrichsviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (9)
Wohnbe. Bevblkerung 232 56 24,1 73,2 19,6 41,6
[ ]
Bildungsabschluss (96,4 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (96,4 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 19,6 im Eigentum 19,6 sehr gut 37,5
Realschule/Mittlere Reife 19,6 zur Miete 78,6 gut 53,6
Fach-/Hochschulreife 17,9 in Haus 10,7 schlecht 5,4
Fach-/Hochschulabschluss 39,3 in Wohnung 87,5 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,7 HNE 1433 €
Vollzeit 37,5
Teilzeit 21,4 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,2 %)
Erwerbslose 7,1 nein 57,1 nein 51,8
Ruhestandler 17,9 ja, innerh. Augsburgs 26,8 ja, innerh. Augsburgs 25,0
Ausbildung/Schule 16,1 ja, auRerh. Augsburgs 76,7 ja, auRerh. Augsburgs 27,4
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,2 %) ... Iin Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (92,9 %)
sehr gern 66,1 sehr gern 39,3 < 30 Minuten 67,9
gern 28,6 gern 48,2 30 - 90 Minuten 89
eher gern 1,8 eher gern 10,7 > 90 Minuten 1,8
eher ungern 1,8 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 14,3
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 5,4
sehr ungern 0,0 sehr ungern 1,8
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,2 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (87,5 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,2 %)
jeden Tag 12,5 Ja 26,8 Ja, aktiv 89
mind. einmal pro Woche 30,4 Nein, aber bereit 35,7 Ja, passiv 89
mind. einmal im Monat 19,6 Nein, nicht bereit 25,0 Nein 80,4
weniger als einmal im Monat 21,4
nie 14,3
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (92,9 %) 71,4 19,6 1,8 0,0 1,3
nachts (91,1 %) 41,1 &5,8 16,1 0,0 1.7

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (91,1 %) 32,1 50,0 89 0,0 1,7
Sauberkeit (91,1 %) 89 60,7 14,3 7,1 2,2
Gestaltung der Gewege (92,9 %) 54 51,8 32,1 36 2,4
Strafdenbeleuchtung (94,6 %) 23,2 66,1 54 0,0 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (89,3 %) 17,9 589 12,5 0,0 1,9
StraRenbeschaffenheit (92,9 %) 54 26,8 51,8 89 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (92,9 %) 89 26,8 42,9 14,3 2,7
Strafenbahnverbindungen (91,1 %) 30,4 48,2 89 36 1,8
Busverbindungen (85,7 %) 25,0 46,4 12,5 1,8 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (87,5 %) 66,1 19,6 0,0 1,8 1,3
Verkehrsberuhigung (89,3 %) 16,1 39,3 25,0 89 2,3
Verkehrssicherheit (94,6 %) 10,7 57,1 19,6 7,1 2,2
Sicherheit (89,3 %) 30,4 57,1 1,8 0,0 1,7
Lebensqualitat (92,9 %) 32,1 589 1,8 0,0 1,7
Gastronomie (94,6 %) 33,9 571 1,8 1,8 1,7
Grunanlagen (91,1 %) 12,5 58,9 17,9 1,8 2,1
Naherholungsmoglichkeiten (92,9 %) 30,4 50,0 10,7 1,8 1.8
Einkaufsmoglichkeiten (92,9 %) 32,1 46,4 8,9 54 1,9
Versorgung mit Arzten (96,4 %) 23,2 71,4 1,8 0,0 1,8
Versorgung mit Apotheken (94,6 %) 32,1 58,9 36 0,0 1,7
[ Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (53,6 %) Geschichte (1,3) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Finanzlage der Stadt (50,0 %) Historische Kunst (1,5) Seniorenfreundlichkeit (2,8)
Arbeit des Stadtrates (28,6 %) Lebensqualitat (1,8) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Strompreise (21,4 %) Industriearchitektur (1,9) Familienfreundlichkeit (2,6)
zu viele Aussiedler (19,6 %) Museen (1,9) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,5)
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Stadtbezirk: 2 Innenstadt, St. Ulrich - Dom
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 231 196 84,8 57,1 19,4 45,8
[ ]
Bildungsabschluss (99,5 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,5 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 14,3 im Eigentum 17,9 sehr gut 26,5
Realschule/Mittlere Reife 23,0 zur Miete 75,5 gut 66,3
Fach-/Hochschulreife 26,0 in Haus 4,6 schlecht 56
Fach-/Hochschulabschluss 36,2 in Wohnung 88,8 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (99,5 %) Haushaltsgrofie () 1,8 HNE 1.433 €
Vollzeit 51,0
Teilzeit 10,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (99,0 %)
Erwerbslose 7,7 nein 54,6 nein 54,6
Ruhestandler 18,4 ja, innerh. Augsburgs 29,6 ja, innerh. Augsburgs 23,5
Ausbildung/Schule 11,7 ja, auRerh. Augsburgs 75,8 ja, auRerh. Augsburgs 20,9
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (99,5 %) ... in Augsburg? (99,0 %) Dauer des Arbeitsweges (94,9 %)
sehr gern 52,6 sehr gern 40,3 < 30 Minuten 54,6
gern 33,2 gern 42,3 30 - 90 Minuten 18,9
eher gern 9,7 eher gern 10,2 > 90 Minuten 2,6
eher ungern 26 eher ungern 51 Ich arbeite nicht 18,9
ungern 1,0 ungern 0,5 Ich arbeite Zuhause 4,6
sehr ungern 0,5 sehr ungern 05
Benutzung des OPNV in Augsburg (99,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (93,4 %) Mitgliedschaft in Sportverein (99,0 %)
jeden Tag 19,9 Ja 23,0 Ja, aktiv 13,8
mind. einmal pro Woche 24,5 Nein, aber bereit 36,7 Ja, passiv 7,1
mind. einmal im Monat 21,4 Nein, nicht bereit 33,7 Nein 78,1
weniger als einmal im Monat 22,4
nie 10,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (96,4 %) 61,7 31,6 26 0,5 1,4
nachts (94,4 %) 24,0 46,9 19,4 4,1 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (92,3 %) 15,8 67,9 82 0,5 1,9
Sauberkeit (93,9 %) 7,1 60,7 23,5 2,6 2,2
Gestaltung der Gewege (91,8 %) 4,6 59,2 23,0 5,1 2,3
Strafdenbeleuchtung (91,8 %) 25,0 59,7 5,6 1,5 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (80,1 %) 12,8 48,0 17,3 2,0 2,1
StraRenbeschaffenheit (92,3 %) 1,0 40,3 41,3 97 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (81,6 %) 2,6 21,4 &9.8 18,4 2,9
StraRenbahnverbindungen (92,3 %) 38,3 50,5 31 0,5 1,6
Busverbindungen (84,7 %) 26,5 54,1 3,6 05 1,7
Erreichbarkeit der Innenstadt (93,9 %) 59,2 32,1 1,6 1,0 1,4
Verkehrsberuhigung (85,7 %) 6,1 31,6 38,3 97 2,6
Verkehrssicherheit (87,2 %) 4,6 50,5 30,1 2,0 2,3
Sicherheit (90,8 %) 13,3 66,3 10,7 0,5 2,0
Lebensqualitat (88,3 %) 11,7 73,5 2,6 0,5 1,9
Gastronomie (92,3 %) 30,1 53,6 87 0,0 1.8
Grunanlagen (91,3 %) 9,7 62,2 13,3 6,1 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (86,2 %) 12,2 54,1 13,8 6,1 2,2
Einkaufsmoglichkeiten (92,9 %) 25,0 52,0 12,8 31 1,9
Versorgung mit Arzten (84,7 %) 21,9 57,1 51 0,5 1.8
Versorgung mit Apotheken (93,9 %) 35,2 56,6 2,0 0,0 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (54,1 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Finanzlage der Stadt (45,4 %) Historische Kunst (1,7) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Arbeit des Stadtrates (25,0 %) Verkehrsanbindung (2,0) Miteinander der Burger (2,6)
zu viele Aussiedler (25,0 %) Museen (2,0) Jugendkultur (2,6)
Arbeit der Stadtverwaltung (16,1 %) Lebensqualitat (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 3 Bahnhofs-, Bismarckviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 73 31,56 49,3 24,7 49,3
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (94,5 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 13,7 im Eigentum 17,8 sehr gut 23,3
Realschule/Mittlere Reife 15,1 zur Miete 76,7 gut 685
Fach-/Hochschulreife 31,5 in Haus 6,8 schlecht 2,7
Fach-/Hochschulabschluss 39,7 in Wohnung 87,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 1,9 HNE 1.433 €
Vollzeit 49,3
Teilzeit 12,3 Umzug der letzten 3 Jahre (98,6 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 12,3 nein 60,3 nein 58,9
Ruhestandler 16,4 ja, innerh. Augsburgs 77,8 ja, innerh. Augsburgs 20,5
Ausbildung/Schule 9,6 ja, auRerh. Augsburgs 20,5 ja, auRerh. Augsburgs 20,5

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,3 %)

sehr gern 56,2
gern 35,6
eher gern 585}
eher ungern 0,0
ungern 0,0
sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (97,3 %)

... in Augsburg? (100,0 %)

sehr gern 46,6
gern 39,7
eher gern 82
eher ungern 55
ungern 0,0
sehr ungern 0,0

Ehrenamtl. Tatigkeit (84,9 %)

Dauer des Arbeitsweges (91,8 %)

< 30 Minuten 41,1
30 - 90 Minuten 23,3
> 90 Minuten 4,1
Ich arbeite nicht 23,3

Ich arbeite Zuhause 6,8

Mitgliedschaft in Sportverein (97,3 %)

jeden Tag 19,2 Ja 30,1 Ja, aktiv 12,3
mind. einmal pro Woche 31,5 Nein, aber bereit 21,9 Ja, passiv 4,1
mind. einmal im Monat 16,4 Nein, nicht bereit 32,9 Nein 80,8
weniger als einmal im Monat 17,8
nie 12,3
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,2 %) 56,2 35,6 1,4 0,0 1,4
nachts (89,0 %) 28,8 42,5 17,8 0,0 1.9
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (84,9 %) 19,2 60,3 55 0,0 1,8
Sauberkeit (90,4 %) 55 71,2 11,0 2,7 2,1
Gestaltung der Gewege (91,8 %) 82 65,8 16,4 1,4 2,1
Strafdenbeleuchtung (93,2 %) 15,1 64,4 13,7 0,0 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (69,9 %) 1,4 37,0 30,1 1,4 2,5
StraRenbeschaffenheit (94,5 %) 55 49,3 37,0 2,7 2,4
Wegenetz fur Radfahrer (75,3 %) 55 24,7 30,1 15,1 2,7
StraRenbahnverbindungen (87,7 %) 41,1 43,8 2,7 0,0 1,6
Busverbindungen (76,7 %) 34,2 38,4 4,1 0,0 1.6
Erreichbarkeit der Innenstadt (86,3 %) 58,9 24,7 1,4 1,4 1,4
Verkehrsberuhigung (84,9 %) 6,8 45,2 21,9 11,0 2,4
Verkehrssicherheit (80,8 %) 1,4 57,5 19,2 2,7 2,3
Sicherheit (87,7 %) 20,56 60,3 6,8 0,0 1,8
Lebensqualitat (83,6 %) 20,5 60,3 2,7 0,0 1,8
Gastronomie (89,0 %) 82 54,8 21,9 4,1 2,2
Grunanlagen (87,7 %) 11,0 50,7 23,3 27 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (86,3 %) 24,7 42,5 16,4 2,7 2,0
Einkaufsmoglichkeiten (90,4 %) 19,2 534 15,1 2,7 2,0
Versorgung mit Arzten (86,3 %) 19,2 60,3 6,8 0,0 1,9
Versorgung mit Apotheken (89,0 %) 26,0 56,2 556 1,4 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (53,4 %)

Finanzlage der Stadt (35,6 %)
Arbeit des Stadtrates (23,3 %)
Strompreise (21,9 %)

Arbeit der Stadtverwaltung (19,9 %)

Geschichte (1,4)
Historische Kunst (1,7)
Museen (2,0)
Verkehrsanbindung (2,4)
Lebensqualitat (2,0)

Arbeitsplatzangebot (2,6)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,6)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)

Miteinander der Burger (2,5)

Jugendkultur (2,5)
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Stadtbezirk: 4 Georgs- u. Kreuzviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 227 72 31,7 50,0 18,1 48,0
[ ]
Bildungsabschluss (94,4 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,2 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 19,4 im Eigentum 31,9 sehr gut 12,5
Realschule/Mittlere Reife 15,3 zur Miete 65,3 gut 77,8
Fach-/Hochschulreife 20,8 in Haus 11,1 schlecht 56
Fach-/Hochschulabschluss 38,9 in Wohnung 86,1 sehr schlecht 1,4
Erwerbstatigkeit (98,6 %) Haushaltsgrofie () 1,7 HNE 1.433 €
Vollzeit 41,7
Teilzeit 13,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (95,8 %)
Erwerbslose 15,3 nein 77,8 nein 56,9
Ruhestandler 19,4 ja, innerh. Augsburgs 75,3 ja, innerh. Augsburgs 79,4
Ausbildung/Schule 83 ja, auRerh. Augsburgs 6,9 ja, auRerh. Augsburgs 79,4
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,6 %) ... in Augsburg? (95,8 %) Dauer des Arbeitsweges (97,2 %)
sehr gern 44,4 sehr gern 389 < 30 Minuten 52,8
gern 33,3 gern 41,7 30 - 90 Minuten 18,1
eher gern 15,3 eher gern 13,9 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 2,8 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 26,4
ungern 1,4 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 1,4
sehr ungern 1,4 sehr ungern 1,4
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,6 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,3 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,6 %)
jeden Tag 15,3 Ja 27,8 Ja, aktiv 13,9
mind. einmal pro Woche 30,6 Nein, aber bereit 30,6 Ja, passiv 4,2
mind. einmal im Monat 16,7 Nein, nicht bereit 31,9 Nein 80,6
weniger als einmal im Monat 19,4
nie 16,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,4 %) 55,6 33,3 1,4 4,2 1,5
nachts (98,6 %) 34,7 34,7 236 56 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (80,6 %) 5,6 58,3 11,1 5,6 2,2
Sauberkeit (88,9 %) 4,2 61,1 15,3 83 2,3
Gestaltung der Gewege (87,5 %) 1,4 50,0 30,6 5,6 2,5
Strafdenbeleuchtung (90,3 %) 15,3 63,9 97 1,4 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,6 %) 2,8 30,6 34,7 5,6 2,6
StraRenbeschaffenheit (91,7 %) 1,4 29,2 50,0 11,1 2,8
Wegenetz fur Radfahrer (86,1 %) 0,0 12,5 40,3 8,3 3.2
StraRenbahnverbindungen (87,5 %) 44,4 40,3 2,8 0,0 1,5
Busverbindungen (73,6 %) 22,2 44,4 6,9 0,0 1.8
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,7 %) 65,3 26,4 0,0 0,0 1,3
Verkehrsberuhigung (87,5 %) 28 41,7 27,8 15,3 2,6
Verkehrssicherheit (86,1 %) 1,4 47,2 29,2 83 2,5
Sicherheit (87,5 %) 13,9 55,6 15,3 2,8 2,1
Lebensqualitat (88,9 %) 12,5 65,3 9,7 1,4 2,0
Gastronomie (90,3 %) 15,3 52,8 20,8 1,4 2.1
Grunanlagen (90,3 %) 9,7 47,2 29,2 4,2 2.3
Naherholungsmoglichkeiten (80,6 %) 11,1 36,1 29,2 4,2 2,3
Einkaufsmoglichkeiten (93,1 %) 16,7 44,4 26,4 56 2,2
Versorgung mit Arzten (79,2 %) 138 47,2 16,7 1,4 2,1
Versorgung mit Apotheken (90,3 %) 23,6 59,7 5,6 1,4 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (58,3 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (51,4 %) Historische Kunst (1,6) Miteineinander der Burger (2,7)
Arbeit des Stadtrates (26,4 %) Architektur (2,0) Jugendkultur (2,7)
Strompreise (25,0 %) Industriearchitektur (2,0) Arbeitsplatzangebot (2,6)
zu viele Auslander (25,0 %) Lebensqualitat (2,1) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 5 Stadtjagerviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 224 58 25,9 53,4 12,1 46,3
[
Bildungsabschluss (98,3 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (94,8 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 19,0 im Eigentum 29,3 sehr gut 24,1
Realschule/Mittlere Reife 19,0 zur Miete 70,7 gut 65,5
Fach-/Hochschulreife 20,7 in Haus 12,1 schlecht 52
Fach-/Hochschulabschluss 39,7 in Wohnung 87,9 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,9 HNE 1.664 €
Vollzeit 50,0
Teilzeit 10,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,3 %)
Erwerbslose 20,7 nein 72,4 nein 51,7
Ruhestandler 13,8 ja, innerh. Augsburgs 75,5 ja, innerh. Augsburgs 75,5
Ausbildung/Schule 52 ja, auRerh. Augsburgs 72,71 ja, auRerh. Augsburgs 37,0
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,3 %) ... in Augsburg? (98,3 %) Dauer des Arbeitsweges (84,5 %)
sehr gern 37,9 sehr gern 39,7 < 30 Minuten 48,3
gern 41,4 gern 32,8 30 - 90 Minuten 13,8
eher gern 12,1 eher gern 20,7 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 6,9 eher ungern 3,4 Ich arbeite nicht 22,4
ungern 0,0 ungern 1,7 Ich arbeite Zuhause 12,1
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,3 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (87,9 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,3 %)
jeden Tag 19,0 Ja 25,9 Ja, aktiv 13,8
mind. einmal pro Woche 17,2 Nein, aber bereit 24,1 Ja, passiv 6,9
mind. einmal im Monat 20,7 Nein, nicht bereit 37,9 Nein 77,6
weniger als einmal im Monat 29,3
nie 12,1
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (89,7 %) 58,6 27,6 3,4 0,0 1,4
nachts (89,7 %) 32,8 46,6 86 1,7 1,8
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (84,5 %) 52 67,2 10,3 1,7 2,1
Sauberkeit (86,2 %) 34 58,6 24,1 0,0 2,2
Gestaltung der Gewege (82,8 %) 6,9 60,3 13,8 1,7 2,1
Strafdenbeleuchtung (86,2 %) 25,9 55,2 52 0,0 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (70,7 %) 1,7 29,3 32,8 6,9 2,6
StraRenbeschaffenheit (87,9 %) 52 56,9 22,4 34 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (79,3 %) 34 25,9 31,0 19,0 2,8
StraRenbahnverbindungen (89,7 %) 32,8 55,2 1,7 0,0 1,7
Busverbindungen (62,1 %) 10,3 39,7 10,3 1,7 2,1
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,4 %) 60,3 27,6 34 0,0 1,4
Verkehrsberuhigung (77,6 %) 86 24,1 25,9 19,0 2,7
Verkehrssicherheit (77,6 %) 52 41,4 17,2 13,8 2,5
Sicherheit (87,9 %) 20,7 55,2 12,1 0,0 1,9
Lebensqualitat (82,8 %) 13,8 63,8 3,4 1,7 1,9
Gastronomie (86,2 %) 6,9 39,7 27,6 12,1 2,5
Grunanlagen (79,3 %) 12,1 44,8 15,5 6,9 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (82,8 %) 10,3 36,2 24,1 12,1 2,5
Einkaufsmoglichkeiten (91,4 %) 10,3 46,6 20,7 13,8 2,4
Versorgung mit Arzten (86,2 %) 27,6 50,0 8,6 0,0 1.8
Versorgung mit Apotheken (89,7 %) 22,4 51,7 86 6,9 2,0
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (48,3 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (36,2 %) Historische Kunst (1,7) Miteineinander der Burger (2,8)
Integration ausl. Mitburgerinnen (25,9 %) Industriearchitektur (1,9) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (25,9 %) Sportangebote (2,0) Jugendkultur (2,6)
Arbeit des Stadtrates (22,4 %) Architektur (2,0) Treffpunkte / off. Platze (2,6)
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Stadtbezirk: 6 Rechts der Wertach
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 52 22,4 61,5 25,0 43,3
[ ]
Bildungsabschluss (98,1 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (94,2 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 26,9 im Eigentum 21,2 sehr gut 3,8
Realschule/Mittlere Reife 34,6 zur Miete 78,8 gut 32,7
Fach-/Hochschulreife 17,3 in Haus 11,5 schlecht 46,2
Fach-/Hochschulabschluss 19,2 in Wohnung 88,5 sehr schlecht 11,5
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 1,9 HNE 1.067 €

Vollzeit 44,2
Teilzeit 9,6
Erwerbslose 13,56
Ruhestandler 19,2
Ausbildung/Schule 13,5

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %)

sehr gern 21,2
gern 44,2
eher gern 17,3
eher ungern 96
ungern 815
sehr ungern 38

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %)

nein

ja, innerh. Augsburgs

63,5
19,2

ja, auRerh. Augsburgs 77,3

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern

sehr ungern

... in Augsburg? (98,1 %)

36,5

42,3
15,4
3,8

0,0

0,0

Ehrenamtl. Tatigkeit (94,2 %)

nein

ja, innerh. Augsburgs

ja, auRerh. Augsbur

gs

Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)

48,1
19,2
30,8

Dauer des Arbeitsweges (98,1 %)

< 30 Minuten

30 - 90 Minuten

> 90 Minuten

Ich arbeite nicht
Ich arbeite Zuhause

40,4
26,9
1,9
288
0,0

Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)

jeden Tag 23,1 Ja 26,9 Ja, aktiv 19,2
mind. einmal pro Woche 30,8 Nein, aber bereit 21,2 Ja, passiv 38
mind. einmal im Monat 21,2 Nein, nicht bereit 46,2 Nein 76,9
weniger als einmal im Monat 19,2
nie 58
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (96,2 %) 385 34,6 19,2 3,8 1,9
nachts (100,0 %) 17,3 32,7 42,3 7,7 2,4
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (94,2 %) 7,7 40,4 30,8 15,4 2,6
Sauberkeit (94,2 %) 1,9 40,4 385 13,5 2,7
Gestaltung der Gewege (96,2 %) 1,9 46,2 42,3 58 2,5
Strafdenbeleuchtung (90,4 %) 7.7 69,2 11,5 1,9 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (71,2 %) 0,0 17,3 44,2 9,6 2,9
StraRenbeschaffenheit (94,2 %) 0,0 38,5 46,2 96 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (98,1 %) 1,9 18,3 63,5 19,2 3.0
StraRenbahnverbindungen (92,3 %) 30,8 57,7 3,8 0,0 1,7
Busverbindungen (88,5 %) 23,1 53,8 11,5 0,0 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (98,1 %) 36,5 61,5 0,0 0,0 1,6
Verkehrsberuhigung (84,6 %) 0,0 36,5 40,4 7,7 2,7
Verkehrssicherheit (82,7 %) 0,0 63,5 15,4 38 2,3
Sicherheit (90,4 %) 3,8 46,2 32,7 7,7 2,5
Lebensqualitat (94,2 %) 1,9 71,2 13,5 7,7 2,3
Gastronomie (88,5 %) 58 42,3 32,7 7,7 2,5
Grunanlagen (94,2 %) 38 44,2 32,7 13,5 2,6
Naherholungsmoglichkeiten (92,3 %) 1,9 44,2 30,8 15,4 2,6
Einkaufsmoglichkeiten (94,2 %) 13,5 65,4 13,5 1,9 2,0
Versorgung mit Arzten (90,4 %) 9,6 71,2 9,6 0,0 2,0
Versorgung mit Apotheken (96,2 %) 13,6 78,8 38 0,0 1,9
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (51,9 %)

Finanzlage der Stadt (40,4 %)

zu viele Aussiedler (40,4 %)
Strompreise (28,8 %)
Unsicherheit/Kriminalitat (13,8 %)

Geschichte (1,4)
Historische Kunst (1,5)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,0)

Verkehrsanbindung (2,1)
Lebensqualtitat (2,2)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (3,0)
Miteinander der Burger (2,8)

Familienfreundlichkeit (2,7)

Grundstucks-/Immobilienpreise (2,7)

Arbeitsplatzangebot (2,7)
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Stadtbezirk: 7 Bleich und Pfarrle
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (9)
Wohnbe. Bevblkerung 232 43 18,5 51,2 16,3 46,4
[ ]
Bildungsabschluss (97,7 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (95,3 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 27,9 im Eigentum 4,7 sehr gut 11,6
Realschule/Mittlere Reife 23,3 zur Miete 884 gut 76,7
Fach-/Hochschulreife 18,6 in Haus 2,3 schlecht 7,0
Fach-/Hochschulabschluss 27,9 in Wohnung 90,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,5 HNE 1.600 €
Vollzeit 55,8
Teilzeit 9,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (95,3 %)
Erwerbslose 4,7 nein 65,1 nein 48,8
Ruhestandler 20,9 ja, innerh. Augsburgs 20,9 ja, innerh. Augsburgs 76,3
Ausbildung/Schule 9,3 ja, aufderh. Augsburgs 74,0 ja, aufderh. Augsburgs 30,2
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (100,0 %)
sehr gern 41,9 sehr gern 41,9 < 30 Minuten 62,8
gern 39,6 gern 34,9 30 - 90 Minuten 9,3
eher gern 7,0 eher gern 16,3 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 11,6 eher ungern 4,7 Ich arbeite nicht 27,9
ungern 0,0 ungern 2,3 Ich arbeite Zuhause 0,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,7 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,7 %)
jeden Tag 18,6 Ja 27,9 Ja, aktiv 11,6
mind. einmal pro Woche 23,3 Nein, aber bereit 27,9 Ja, passiv 4,7
mind. einmal im Monat 14,0 Nein, nicht bereit 34,9 Nein 81,4
weniger als einmal im Monat 27,9
nie 16,3
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (97,7 %) 48,8 48,8 0,0 0,0 1,5
nachts (100,0 %) 25,6 48,8 23,3 2,3 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (93,0 %) 7,0 60,5 25,6 0,0 2,2
Sauberkeit (95,3 %) 4,7 69,8 18,6 2,3 2,2
Gestaltung der Gewege (95,3 %) 0,0 60,5 30,2 4,7 2,4
Strafdenbeleuchtung (95,3 %) 7,0 83,7 23 23 2,0
Treffopunkte/Offentliche Platze (76,7 %) 0,0 30,2 32,6 14,0 2,8
StraRenbeschaffenheit (97,7 %) 0,0 41,9 39,5 16,3 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (83,7 %) 4,7 11,6 48,8 18,6 3,0
StraRenbahnverbindungen (95,3 %) 18,6 51,2 20,9 4,7 2,1
Busverbindungen (83,7 %) 7,0 58,1 16,3 2,3 2,2
Erreichbarkeit der Innenstadt (100,0 %) 44,2 51,2 0,0 4,7 1,7
Verkehrsberuhigung (90,7 %) 7,0 25,6 34,9 23,3 2,8
Verkehrssicherheit (93,0 %) 0,0 46,5 39,5 7,0 2,6
Sicherheit (83,7 %) 7,0 60,5 14,0 23 2.1
Lebensqualitat (93,0 %) 4,7 81,4 4,7 2,3 2,1
Gastronomie (100,0 %) 18,6 48,8 27,9 4,7 2,2
Grunanlagen (100,0 %) 14,0 65,1 18,6 2,3 2,1
Naherholungsmoglichkeiten (95,3 %) 11,6 53,5 20,9 9,3 2,3
Einkaufsmoglichkeiten (97,7 %) 4,7 46,5 23,3 23,3 2,7
Versorgung mit Arzten (93,0 %) 4,7 65,1 18,6 4,7 2,3
Versorgung mit Apotheken (100,0 %) 11,6 581 23,3 7,0 2,3
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (65,1 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (53,5 %) Historische Kunst (1,7) Arbeitsplatzang. (2,9)
Arbeit des Stadtrates (30,2 %) Museen (2,0) Miteinander der Burger (2,8)
zu viele Aussiedler (27,9 %) Lebensqualitat (2,1) Familienfreundlichkeit (2,8)
Arbeit der Stadtverwaltung (9,6 %) Architektur (2,2) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,7)
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Stadtbezirk: 8 Jakobervorstadt - Nord
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 46 19,8 58,7 28,3 48,8
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (93,5 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 28,3 im Eigentum 32,6 sehr gut 13,0
Realschule/Mittlere Reife 23,9 zur Miete 65,2 gut 56,5
Fach-/Hochschulreife 19,6 in Haus 2,2 schlecht 21,7
Fach-/Hochschulabschluss 26,1 in Wohnung 95,7 sehr schlecht 2,2
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,6 HNE 1.200 €
Vollzeit 39,1
Teilzeit 87 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 15,2 nein 71,7 nein 56,5
Ruhestandler 28,3 ja, innerh. Augsburgs 15,2 ja, innerh. Augsburgs 77,4
Ausbildung/Schule 87 ja, auRerh. Augsburgs 73,0 ja, auRerh. Augsburgs 26,71
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,8 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (91,3 %)
sehr gern 28,3 sehr gern 30,4 < 30 Minuten 39,1
gern 41,3 gern 50,0 30 - 90 Minuten 15,2
eher gern 10,9 eher gern 17,4 > 90 Minuten 2,2
eher ungern 15,2 eher ungern 2,2 Ich arbeite nicht 34,8
ungern 2,2 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 6,5
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (95,7 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (91,3 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,8 %)
jeden Tag 23,9 Ja 32,6 Ja, aktiv 13,0
mind. einmal pro Woche 19,6 Nein, aber bereit 21,7 Ja, passiv 4,3
mind. einmal im Monat 28,3 Nein, nicht bereit 37,0 Nein 80,4
weniger als einmal im Monat 15,2
nie 87

Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert

tagsuber (91,3 %) 45,7 41,3 4,3 0,0 1,5
nachts (89,1 %) 21,7 41,3 23,9 22 2,1

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (84,8 %) 6,5 45,7 30,4 22 2,3
Sauberkeit (89,1 %) 87 43,5 32,6 4,3 2,4
Gestaltung der Gewege (87,0 %) 4,3 43,5 34,8 4,3 2,5
Strafdenbeleuchtung (93,5 %) 15,2 58,7 19,6 0,0 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,9 %) 22 34,8 26,1 10,9 2,6
StraRenbeschaffenheit (84,8 %) 4,3 41,3 34,8 4,3 2,5
Wegenetz fur Radfahrer (82,6 %) 6,5 34,8 34,8 6,5 2,5
StraRenbahnverbindungen (84,8 %) 28,3 47,8 87 0,0 1,8
Busverbindungen (89,1 %) 28,3 56,5 4,3 0,0 1,7
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,3 %) 52,2 37,0 2,2 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (87,0 %) 6,5 39,1 37,0 4,3 2,5
Verkehrssicherheit (87,0 %) 0,0 63,0 19,6 4,3 2,3
Sicherheit (82,6 %) 6,5 63,0 87 4,3 2,1
Lebensqualitat (91,3 %) 10,9 60,9 17,4 2,2 2,1
Gastronomie (87,0 %) 13,0 52,2 19,6 2,2 2.1
Grunanlagen (82,6 %) 10,9 45,7 21,7 43 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (84,8 %) 6,5 45,7 23,9 87 2,4
Einkaufsmoglichkeiten (89,1 %) 23,9 52,2 10,9 2,2 1,9
Versorgung mit Arzten (84,8 %) 87 63,0 10,9 2,2 2,1
Versorgung mit Apotheken (89,1 %) 21,7 54,3 10,9 2,2 1,9
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (43,5 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (28,3 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,8)
zu viele Aussiedler (28,3 %) Museen (1,9) Mietkosten (2,8)
Mietnebenkosten (17,9 %) Verkehrsanbindung (1,9) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
Strompreise (23,9 %) Architektur (2,0) Miteinander der Burger (2,6)
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Stadtbezirk: 9 Jakobervorstadt - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 233 90 38,6 53,3 10,0 45,0
[ ]
Bildungsabschluss (98,9 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (96,7 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 20,0 im Eigentum 17,8 sehr gut 18,9
Realschule/Mittlere Reife 20,0 zur Miete 81,1 gut 633
Fach-/Hochschulreife 14,4 in Haus 4,4 schlecht 14,4
Fach-/Hochschulabschluss 44,4 in Wohnung 94,4 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,7 HNE 1517 €
Vollzeit 43,3
Teilzeit 16,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,9 %)
Erwerbslose 10,0 nein 62,2 nein 57,8
Ruhestandler 18,9 ja, innerh. Augsburgs 76,7 ja, innerh. Augsburgs 78,9
Ausbildung/Schule 11,1 ja, auRerh. Augsburgs 27,1 ja, auRerh. Augsburgs 22,2
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,8 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (96,7 %)
sehr gern 41,1 sehr gern 45,6 < 30 Minuten 54,4
gern 44,4 gern 34,4 30 - 90 Minuten 15,6
eher gern 10,0 eher gern 13,3 > 90 Minuten 1,1
eher ungern 1,1 eher ungern 33 Ich arbeite nicht 25,6
ungern 0,0 ungern 22 Ich arbeite Zuhause 22
sehr ungern 1,1 sehr ungern 1,1
Benutzung des OPNV in Augsburg (97,8 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (92,2 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,8 %)
jeden Tag 21,1 Ja 22,2 Ja, aktiv 12,2
mind. einmal pro Woche 24,4 Nein, aber bereit 31,1 Ja, passiv 56
mind. einmal im Monat 22,2 Nein, nicht bereit 389 Nein 80,0
weniger als einmal im Monat 22,2
nie 7.8
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,6 %) 54,4 40,0 1,1 0,0 1,4
nachts (92,2 %) 28,9 37,8 24,4 1,1 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (94,4 %) 89 66,7 17.8 1,1 2,1
Sauberkeit (97,8 %) 12,2 66,7 17,8 1,1 2,1
Gestaltung der Gewege (93,3 %) 1,1 62,2 27,8 22 2,3
Straf3enbeleuchtung (94,4 %) 21,1 61,1 12,2 0,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (82,2 %) 11,1 41,1 27,8 22 2,3
StraRenbeschaffenheit (96,7 %) 0,0 41,1 45,6 10,0 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (90,0 %) 83 31,1 40,0 15,6 2,8
StraRenbahnverbindungen (93,3 %) 27,8 52,2 89 4,4 1,9
Busverbindungen (93,3 %) 26,7 50,0 13,3 88 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (96,7 %) 60,0 35,6 0,0 1,1 1,4
Verkehrsberuhigung (95,6 %) 122 43,3 25,6 14,4 2,4
Verkehrssicherheit (91,1 %) 5,6 56,7 25,6 33 2,3
Sicherheit (94,4 %) 18,9 633 12,2 0,0 1,9
Lebensqualitat (96,7 %) 17,8 71,1 7,8 0,0 1,9
Gastronomie (94,4 %) 30,0 51,1 11,1 2,2 1.8
Grunanlagen (88,9 %) 13,3 58,9 14,4 22 2.1
Naherholungsmoglichkeiten (91,1 %) 14,4 B33 17,8 5,6 2,2
Einkaufsmoglichkeiten (96,7 %) 522 40,0 4,4 0,0 1,5
Versorgung mit Arzten (91,1 %) 16,7 65,6 89 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (93,3 %) 31,1 57,8 4,4 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (57,8 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (34,4 %) Historische Kunst (1,7) Miteinander der Burger (2,7)
Arbeit des Stadtrates (31,1 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,7)
Unsicherheit/Kriminalitat (17,4 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Seniorenfreundlichkeit (2,6)
zu viele Aussiedler (21,1 %) Industriearchitektur (2,0) Arbeitsplatzangebot (2,5)
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Stadtbezirk: 10 Am Schafflerbach
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 52 22,4 55,8 23,1 54,0
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 36,5 im Eigentum 48,1 sehr gut 13,5
Realschule/Mittlere Reife 19,2 zur Miete 48,1 gut 55,8
Fach-/Hochschulreife 15,4 in Haus 15,4 schlecht 26,9
Fach-/Hochschulabschluss 28,8 in Wohnung 80,8 sehr schlecht 38
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,0 HNE 1.633 €
Vollzeit 42,3
Teilzeit 7,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 19,2 nein 67,3 nein 82,7
Ruhestandler 28,8 ja, innerh. Augsburgs 28,8 ja, innerh. Augsburgs 9,6
Ausbildung/Schule 1,9 ja, auRerh. Augsburgs 3,8 ja, auRerh. Augsburgs 7,7

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,1 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

... in Augsburg? (100,0 %)

28,8 sehr gern 30,8
40,4 gern 55,8
25,0 eher gern 11,6
1,9 eher ungern 1,9
0,0 ungern 0,0
1,9 sehr ungern 0,0

Ehrenamtl. Tatigkeit (94,2 %)

Dauer des Arbeitsweges (94,2 %)

< 30 Minuten 28,8
30 - 90 Minuten 21,2
> 90 Minuten 1,9
Ich arbeite nicht 42,3
Ich arbeite Zuhause 58

Mitgliedschaft in Sportverein (98,1 %)

jeden Tag 23,1 Ja 19,2 Ja, aktiv 13,5
mind. einmal pro Woche 28,8 Nein, aber bereit 26,9 Ja, passiv 38
mind. einmal im Monat 26,9 Nein, nicht bereit 48,1 Nein 80,8
weniger als einmal im Monat 13,6
nie 7,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (90,4 %) 34,6 48,1 7,7 0,0 1,7
nachts (94,2 %) 17,3 44,2 26,9 5,8 2,2
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (90,4 %) 7,7 59,6 17,3 5,8 2,2
Sauberkeit (86,5 %) 7,7 57,7 19,2 1,9 2,2
Gestaltung der Gewege (90,4 %) 7,7 50,0 28,8 38 2,3
Strafdenbeleuchtung (96,2 %) 96 69,2 13,5 38 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (80,8 %) 38 42,3 30,8 38 2,4
StraRenbeschaffenheit (84,6 %) 38 25,0 46,2 96 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (84,6 %) 1,9 34,6 38,5 9,6 2,7
StraRenbahnverbindungen (94,2 %) 23,1 55,8 11,6 3,8 2,0
Busverbindungen (92,3 %) 9,6 51,9 25,0 5,8 2,3
Erreichbarkeit der Innenstadt (94,2 %) 25,0 61,5 7.7 0,0 1.8
Verkehrsberuhigung (92,3 %) 38 32,7 36,5 19,2 2,8
Verkehrssicherheit (88,5 %) 7,7 55,8 21,2 38 2,2
Sicherheit (90,4 %) 15,4 57,7 16,4 1,9 2,0
Lebensqualitat (96,2 %) 9,6 76,9 9,6 0,0 2,0
Gastronomie (92,3 %) 135 51,9 231 38 2,2
Grunanlagen (92,3 %) 9,6 65,4 13,5 38 2.1
Naherholungsmoglichkeiten (88,5 %) 15,4 63,5 7.7 1,9 2,0
Einkaufsmoglichkeiten (94,2 %) 32,7 46,2 13,5 1,9 1,8
Versorgung mit Arzten (86,5 %) 9,6 44,2 30,8 1,9 2,3
Versorgung mit Apotheken (100,0 %) 15,4 73,1 9,6 1,9 2,0
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (55,8 %)

Finanzlage der Stadt (48,1 %)
zu viele Aussiedler (38,5 %)
Arbeit des Stadtrates (23,1 %)

Integration auslandischer Mitburger (23,1 %)

Geschichte (1,5)

Historische Kunst (1,7)
Industriearchitektur (2,0)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,0)
Museen (2,0)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Jugendkultur (2,7)

Arbeitsplatzangebot (2,7)

Engagementmoglichkeiten (2,7)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
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Stadtbezirk: 11 Spickel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 231 114 49,4 46,5 10,5 56,2
[ ]
Bildungsabschluss (99,1 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (99,1 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 19,3 im Eigentum 62,3 sehr gut 61,4
Realschule/Mittlere Reife 23,7 zur Miete 36,0 gut 33,3
Fach-/Hochschulreife 15,8 in Haus 57,9 schlecht 2,6
Fach-/Hochschulabschluss 40,4 in Wohnung 40,4 sehr schlecht 1,8
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1.962 €
Vollzeit 36,0
Teilzeit 15,8 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (99,1 %)
Erwerbslose 61 nein 83,3 nein 78,9
Ruhestandler 37,7 ja, innerh. Augsburgs 72,3 ja, innerh. Augsburgs 72,3
Ausbildung/Schule 4,4 ja, auRerh. Augsburgs 4,4 ja, auRerh. Augsburgs 7,9
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (97,4 %) Dauer des Arbeitsweges (93,9 %)
sehr gern 67,5 sehr gern 45,6 < 30 Minuten 40,4
gern 24,6 gern 37,7 30 - 90 Minuten 13,2
eher gern 6,1 eher gern 10,5 > 90 Minuten 0,9
eher ungern 1,8 eher ungern 1,8 Ich arbeite nicht 39,5
ungern 0,0 ungern 0,9 Ich arbeite Zuhause 6,1
sehr ungern 0,0 sehr ungern 09
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (91,2 %) Mitgliedschaft in Sportverein (99,1 %)
jeden Tag 96 Ja 21,1 Ja, aktiv 16,7
mind. einmal pro Woche 24,6 Nein, aber bereit 28,1 Ja, passiv 96
mind. einmal im Monat 21,1 Nein, nicht bereit 42,1 Nein 72,8
weniger als einmal im Monat 30,7
nie 14,0
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (97,4 %) 48,2 46,5 2,6 0,0 1,5
nachts (95,6 %) 31,6 47,4 14,9 1,8 1.9

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (93,0 %) 27,2 62,3 35 0,0 1,7
Sauberkeit (95,6 %) 21,9 63,2 9,6 0,9 1.9
Gestaltung der Gewege (94,7 %) 12,3 61,4 19,3 1,8 2,1
Strafdenbeleuchtung (94,7 %) 15,8 65,8 12,3 0,9 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (68,4 %) 6,1 36,8 19,3 6,1 2,4
StraRenbeschaffenheit (95,6 %) 35 41,2 42,1 88 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (81,6 %) 12,3 47,4 )3 2,6 2,2
Straflenbahnverbindungen (89,5 %) 15,8 43,9 16,7 13,2 2,3
Busverbindungen (95,6 %) 16,7 53,5 14,9 10,5 2,2
Erreichbarkeit der Innenstadt (94,7 %) 26,3 60,5 4,4 356 1.8
Verkehrsberuhigung (91,2 %) 14,9 55,3 16,7 4,4 2,1
Verkehrssicherheit (88,6 %) 9,6 64,0 12,3 2,6 2.1
Sicherheit (86,0 %) 15,8 61,4 6,1 2,6 1,9
Lebensqualitat (94,7 %) 43,9 47,4 26 0,9 1,6
Gastronomie (93,0 %) 7,0 50,9 29,8 53 2,4
Grunanlagen (94,7 %) 39,5 48,2 4.4 26 1,7
Naherholungsmoglichkeiten (99,1 %) 69,3 28,9 0,0 0,9 1,3
Einkaufsmoglichkeiten (95,6 %) 32,5 50,9 11,4 0,9 1,8
Versorgung mit Arzten (86,0 %) 9,6 56,1 19,3 0,9 2,1
Versorgung mit Apotheken (93,9 %) 22,8 52,6 16,7 1,8 2,0
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (63,2 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
Finanzlage der Stadt (57,0 %) Historische Kunst (1,5) Jugendkultur (2,7)
Arbeit des Stadtrates (33,3 %) Lebensqualitat (1,9) Arbeitsplatzangebot (2,6)
zu viele Aussiedler (30,7 %) Museen (2,0) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
zu viele Auslander (26,3 %) Sportangebote (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
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Stadtbezirk: 13 Hochfeld
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 64 27,6 59,4 21,9 48,4
[ ]
Bildungsabschluss (95,3 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (96,9 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 34,4 im Eigentum 18,8 sehr gut 4,7
Realschule/Mittlere Reife 20,3 zur Miete 78,1 gut 51,6
Fach-/Hochschulreife 20,3 in Haus 6,3 schlecht 37,6
Fach-/Hochschulabschluss 18,8 in Wohnung 90,6 sehr schlecht 31
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,9 HNE 1.400 €
Vollzeit 32,8
Teilzeit 14,1 Umzug der letzten 3 Jahre (98,4 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (96,9 %)
Erwerbslose 15,6 nein 73,4 nein 67,2
Ruhestandler 25,0 ja, innerh. Augsburgs 78,8 ja, innerh. Augsburgs 75,6
Ausbildung/Schule 12,5 ja, auRerh. Augsburgs 6,3 ja, auRerh. Augsburgs 74,7
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (95,3 %)
sehr gern 39,1 sehr gern 531 < 30 Minuten 48,4
gern 28,1 gern 28,1 30 - 90 Minuten 9,4
eher gern 15,6 eher gern 14,1 > 90 Minuten 8,1
eher ungern 10,9 eher ungern 3,1 Ich arbeite nicht 34,4
ungern 31 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 4,7
sehr ungern 31 sehr ungern 1,6
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,6 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,4 %)
jeden Tag 26,6 Ja 25,0 Ja, aktiv 6,3
mind. einmal pro Woche 17,2 Nein, aber bereit 28,1 Ja, passiv 15,6
mind. einmal im Monat 29,7 Nein, nicht bereit 7,5 Nein 76,6
weniger als einmal im Monat 21,9
nie 4,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (96,9 %) 35,9 45,3 14,1 1,6 1,8
nachts (95,3 %) 9,4 42,2 87,6 6,3 2,4

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,1 %) 1,6 56,3 281 31 2,4
Sauberkeit (95,3 %) 31 68,8 21,9 1,6 2,2
Gestaltung der Gewege (95,3 %) 1,6 68,8 25,0 0,0 2,2
Strafdenbeleuchtung (90,6 %) 9,4 71,9 94 0,0 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (68,8 %) 3,1 17,2 34,4 14,1 2,9
StraRenbeschaffenheit (93,8 %) 1,6 29,7 56,3 6,3 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (87,5 %) 4,7 43,8 34,4 4,7 2,4
StraRenbahnverbindungen (87,5 %) 31,3 51,6 31 1,6 1,7
Busverbindungen (87,5 %) 21,9 54,7 10,9 0,0 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,3 %) 45,3 50,0 0,0 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (81,3 %) 31 43,8 25,0 94 2,5
Verkehrssicherheit (92,2 %) 3,1 65,6 23,4 0,0 2,2
Sicherheit (87,5 %) 1,6 531 32,8 0,0 2,4
Lebensqualitat (84,4 %) 6,3 60,9 17,2 0,0 2,1
Gastronomie (90,6 %) 31 35,9 31,3 20,3 2,8
Grunanlagen (90,6 %) 9,4 56,3 18,8 6,3 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (89,1 %) 23,4 43,8 14,1 7,8 2,1
Einkaufsmoglichkeiten (98,4 %) 10,9 46,9 29,7 10,9 2,4
Versorgung mit Arzten (82,8 %) 9,4 51,6 20,3 1,6 2,2
Versorgung mit Apotheken (92,2 %) 21,9 62,5 7,8 0,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (53,1 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
zu viele Aussiedler (39,1 %) Historische Kunst (1,8) Miteinander der Burger (2,8)
Finanzlage der Stadt (39,1 %) Industriearchitektur (2,0) Grundstucks-/Immobilienpreise (2,7)
Arbeit des Stadtrates (26,6 %) Museen (2,1) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Strompreise (26,6 %) Sportangebote (2,1) Mietkosten/ASeniorenfreundlichkeit (2,7)
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Stadtbezirk: 14 Antonsviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 73 31,56 60,3 23,3 47,4
[ ]
Bildungsabschluss (97,3 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,3 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 13,7 im Eigentum 32,9 sehr gut 32,9
Realschule/Mittlere Reife 31,5 zur Miete 61,6 gut 63,0
Fach-/Hochschulreife 26,0 in Haus 6,8 schlecht 1,4
Fach-/Hochschulabschluss 26,0 in Wohnung 87,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,0 HNE 1.233 €
Vollzeit 35,6
Teilzeit 21,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,6 %)
Erwerbslose 82 nein 64,4 nein 63,0
Ruhestandler 20,5 ja, innerh. Augsburgs 23,3 ja, innerh. Augsburgs 75,17
Ausbildung/Schule 13,7 ja, auRerh. Augsburgs 72,3 ja, auRerh. Augsburgs 20,5
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,6 %) ... in Augsburg? (97,3 %) Dauer des Arbeitsweges (100,0 %)
sehr gern 58,9 sehr gern 42,5 < 30 Minuten 57,5
gern 30,1 gern 41,1 30 - 90 Minuten 15,1
eher gern 9,6 eher gern 12,3 > 90 Minuten 1,4
eher ungern 0,0 eher ungern 1,4 Ich arbeite nicht 26,0
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 0,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (95,9 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,6 %)
jeden Tag 20,5 Ja 24,7 Ja, aktiv 82
mind. einmal pro Woche 21,9 Nein, aber bereit 34,2 Ja, passiv 82
mind. einmal im Monat 32,9 Nein, nicht bereit 37,0 Nein 82,2
weniger als einmal im Monat 23,3
nie 1,4
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,2 %) 67,1 23,3 2,7 0,0 1,3
nachts (95,9 %) 34,2 52,1 9,6 0,0 1.7

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (91,8 %) 13,7 726 55 0,0 1,9
Sauberkeit (91,8 %) 12,3 69,9 9,6 0,0 2,0
Gestaltung der Gewege (89,0 %) 9,6 68,5 11,0 0,0 2,0
Strafdenbeleuchtung (94,5 %) 23,3 64,4 4,1 2,7 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (69,9 %) 12,3 35,6 19,2 2.7 2,2
StraRenbeschaffenheit (93,2 %) 82 534 24,7 6,8 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (83,6 %) 82 31,5 31,5 12,3 2,6
StraRenbahnverbindungen (93,2 %) 43,8 47,9 1,4 0,0 1,5
Busverbindungen (74,0 %) 25,8 42,5 82 0,0 1.8
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,8 %) 69,9 21,9 0,0 0,0 1,2
Verkehrsberuhigung (82,2 %) 11,0 31,5 27,4 12,3 2,5
Verkehrssicherheit (86,3 %) 12,3 47,9 24,7 1,4 2.2
Sicherheit (89,0 %) 26,0 589 4,1 0,0 1,8
Lebensqualitat (91,8 %) 26,0 64,4 1,4 0,0 1,7
Gastronomie (91,8 %) 19,2 52,1 19,2 1,4 2,0
Grunanlagen (93,2 %) 46,6 41,1 5,5 0,0 1,6
Naherholungsmoglichkeiten (90,4 %) 38,4 46,6 2,7 2,7 1,7
Einkaufsmoglichkeiten (97,3 %) 20,5 50,7 19,2 6,8 2,1
Versorgung mit Arzten (83,6 %) 82 60,3 12,3 2,7 2,1
Versorgung mit Apotheken (94,5 %) 41,1 52,1 0,0 1,4 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (52,1 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (49,3 %) Historische Kunst (1,8) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (30,1 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,6)
Arbeit des Stadtrates (24,7 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Mod. Kunst (2,6)
Arbeit der Stadtverwaltung (12,5 %) Sportangebote (2,1) Familienfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 15 Rosenau- u. Thelottviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 213 71 &5.3 40,8 18,3 50,2
[ ]
Bildungsabschluss (98,6 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,2 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 22,5 im Eigentum 15,5 sehr gut 35,2
Realschule/Mittlere Reife 23,9 zur Miete 84,5 gut 50,7
Fach-/Hochschulreife 19,7 in Haus 14,1 schlecht 11,3
Fach-/Hochschulabschluss 32,4 in Wohnung 85,9 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,2 HNE 1.400 €
Vollzeit 39,4
Teilzeit 19,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 2,8 nein 70,4 nein 62,0
Ruhestandler 29,6 ja, innerh. Augsburgs 23,9 ja, innerh. Augsburgs 27,1
Ausbildung/Schule 85 ja, auRerh. Augsburgs 5,6 ja, auRerh. Augsburgs 76,9
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,6 %) ... in Augsburg? (97,2 %) Dauer des Arbeitsweges (98,6 %)
sehr gern 535 sehr gern 49,3 < 30 Minuten 52,1
gern 28,2 gern 31,0 30 - 90 Minuten 16,9
eher gern 14,1 eher gern (585 > 90 Minuten 1,4
eher ungern 1,4 eher ungern 1,4 Ich arbeite nicht 28,2
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 1,4
sehr ungern 1,4 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (97,2 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (91,5 %) Mitgliedschaft in Sportverein (95,8 %)
jeden Tag 14,1 Ja 28,2 Ja, aktiv 15,5
mind. einmal pro Woche 16,9 Nein, aber bereit 36,6 Ja, passiv 5,6
mind. einmal im Monat 28,2 Nein, nicht bereit 26,8 Nein 74,6
weniger als einmal im Monat 22,5
nie 15,5
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,4 %) 50,7 40,8 1,4 1,4 1,5
nachts (95,8 %) 26,8 49,3 155 4,2 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (95,8 %) 16,9 67,6 11,3 0,0 1,9
Sauberkeit (100,0 %) 7,0 64,8 23,9 4,2 2,3
Gestaltung der Gewege (95,8 %) 5,6 62,0 22,5 5,6 2,3
Strafdenbeleuchtung (91,5 %) 16,9 60,6 99 4,2 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (70,4 %) 4,2 31,0 26,8 85 2,6
StraRenbeschaffenheit (97,2 %) 56 592 28,2 4,2 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (90,1 %) 85 31,0 33,8 16,9 2,7
StraRenbahnverbindungen (97,2 %) 26,8 56,3 12,7 1,4 1,9
Busverbindungen (85,9 %) 23,9 49,3 9,9 2,8 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (90,1 %) 50,7 38,0 1,4 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (84,5 %) 1,4 16,9 46,5 19,7 3,0
Verkehrssicherheit (88,7 %) 1,4 40,8 35,2 11,3 2,6
Sicherheit (88,7 %) 11,3 66,2 9,9 1,4 2,0
Lebensqualitat (93,0 %) 28,2 57,7 7,0 0,0 1,8
Gastronomie (87,3 %) 11,3 46,5 282 1,4 2,2
Grunanlagen (95,8 %) 29,6 59,2 7,0 0,0 1,8
Naherholungsmoglichkeiten (95,8 %) 46,5 42,3 7,0 0,0 1,6
Einkaufsmoglichkeiten (97,2 %) 16,9 28,2 42,3 9,9 2,5
Versorgung mit Arzten (83,1 %) 9,9 59,2 14,1 0,0 2.1
Versorgung mit Apotheken (91,5 %) 282 57,7 5,6 0,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (45,1 %) Geschichte (1,4) Arbeitsplatzangebot (2,8)
Arbeit des Stadtrates (38,0 %) Historische Kunst (1,6) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Verkehr (38,0 %) Industriearchitektur (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
Gaspreise (29,6 %) Museen (2,0) Miteinander der Burger (2,6)
Strompreise (29,6 %) Lebensqualitat (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 16 Pfersee - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 233 98 42,1 54,1 28,6 47,7
[ ]
Bildungsabschluss (99,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 23,6 im Eigentum 55,1 sehr gut 27,6
Realschule/Mittlere Reife 29,6 zur Miete 40,8 gut 66,3
Fach-/Hochschulreife 10,2 in Haus 36,7 schlecht 4,1
Fach-/Hochschulabschluss 35,7 in Wohnung 59,2 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,4 HNE 1.633 €
Vollzeit 46,9
Teilzeit 15,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (99,0 %)
Erwerbslose 13,3 nein 57,1 nein 72,4
Ruhestandler 18,4 ja, innerh. Augsburgs 32,7 ja, innerh. Augsburgs 74,3
Ausbildung/Schule 6,1 ja, auRerh. Augsburgs 70,2 ja, auRerh. Augsburgs 72,2
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (99,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (93,9 %)
sehr gern 65,3 sehr gern 582 < 30 Minuten 45,9
gern 24,5 gern 28,6 30 - 90 Minuten 23,5
eher gern 7,1 eher gern 9,2 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 1,0 eher ungern 3,1 Ich arbeite nicht 24,5
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 51
sehr ungern 1,0 sehr ungern 1,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,8 %) Mitgliedschaft in Sportverein (99,0 %)
jeden Tag 23,5 Ja 23,5 Ja, aktiv 18,4
mind. einmal pro Woche 30,6 Nein, aber bereit 26,5 Ja, passiv 12,2
mind. einmal im Monat 23,5 Nein, nicht bereit 40,8 Nein 68,4
weniger als einmal im Monat 184
nie 4,1
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (98,0 %) 60,2 35,7 1,0 1,0 1,4
nachts (95,9 %) 27,6 62,2 6,1 0,0 1,8

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,8 %) 15,3 68,4 6,1 0,0 1,9
Sauberkeit (91,8 %) 92 73,5 82 1,0 2,0
Gestaltung der Gewege (91,8 %) 6,1 68,4 14,3 31 2,2
Strafdenbeleuchtung (93,9 %) 23,5 62,2 82 0,0 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (77,6 %) 4,1 45,9 27,6 0,0 2,3
StraRenbeschaffenheit (92,9 %) 92 45,9 34,7 31 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (87,8 %) 4,1 24,5 42,9 16,3 2,8
StraRenbahnverbindungen (95,9 %) 32,7 54,1 82 1,0 1,8
Busverbindungen (93,9 %) 24,5 55,1 13,3 1,0 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (96,9 %) 43,9 46,9 6,1 0,0 1,6
Verkehrsberuhigung (84,7 %) 82 49,0 224 51 2,3
Verkehrssicherheit (88,8 %) 2,0 57,1 24,5 51 2,4
Sicherheit (89,8 %) 184 66,3 4,1 1,0 1,9
Lebensqualitat (94,9 %) 25,5 68,4 0,0 1,0 1,8
Gastronomie (91,8 %) 15,3 66,3 9,2 1,0 2,0
Grunanlagen (90,8 %) 20,4 59,2 10,2 1,0 1,9
Naherholungsmoglichkeiten (89,8 %) 32,7 43,9 12,2 1,0 1,8
Einkaufsmoglichkeiten (96,9 %) 23,5 63,3 82 2,0 1,9
Versorgung mit Arzten (91,8 %) 17,3 65,3 82 1,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (92,9 %) 30,6 59,2 3,1 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (52,0 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Finanzlage der Stadt (49,0 %) Historische Kunst (1,7) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (38,8 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,6)
Arbeit des Stadtrates (26,5 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,0)  Mietkosten (2,5)
Strompreise (26,5 %) Sportangebote (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,5)
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Stadtbezirk: 17 Pfersee - Nord
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 72 31,0 50,0 20,8 51,1
[ ]
Bildungsabschluss (97,2 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 33,3 im Eigentum 48,6 sehr gut 22,2
Realschule/Mittlere Reife 31,9 zur Miete 45,8 gut 72,2
Fach-/Hochschulreife 16,7 in Haus 23,6 schlecht 56
Fach-/Hochschulabschluss 15,3 in Wohnung 70,8 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,9 HNE 1.233 €
Vollzeit 44,4
Teilzeit 9,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,6 %)
Erwerbslose 181 nein 72,2 nein 76,4
Ruhestandler 23,6 ja, innerh. Augsburgs 76,7 ja, innerh. Augsburgs 72,5
Ausbildung/Schule 4,2 ja, auRerh. Augsburgs 77,7 ja, auRerh. Augsburgs 9,7
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (98,6 %) Dauer des Arbeitsweges (94,4 %)
sehr gern 54,2 sehr gern 61,1 < 30 Minuten 48,6
gern 38,9 gern 29,2 30 - 90 Minuten 12,5
eher gern 5,6 eher gern 83 > 90 Minuten 1,4
eher ungern 1,4 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 31,9
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 4,2
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (88,9 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 13,9 Ja 29,2 Ja, aktiv 25,0
mind. einmal pro Woche 20,8 Nein, aber bereit 23,6 Ja, passiv 9,7
mind. einmal im Monat 34,7 Nein, nicht bereit 36,1 Nein 65,3
weniger als einmal im Monat 25,0
nie 5,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,8 %) 44,4 50,0 1,4 0,0 1,6
nachts (94,4 %) 11,1 59,7 20,8 2,8 2,2

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (90,3 %) 6,9 76,4 6,9 0,0 2,0
Sauberkeit (88,9 %) 11,1 62,5 13,9 1,4 2,1
Gestaltung der Gewege (95,8 %) 4,2 69,4 22,2 0,0 2,2
Straf3enbeleuchtung (94,4 %) 23,6 63,9 6,9 0,0 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (65,3 %) 1,4 33,3 30,6 0,0 2,4
StraRenbeschaffenheit (94,4 %) 28 40,3 33,3 18,1 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (90,3 %) 4,2 22,2 47,2 16,7 2,8
StraRenbahnverbindungen (93,1 %) 34,7 51,4 56 1,4 1,7
Busverbindungen (87,5 %) 20,8 63,9 28 0,0 1,8
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,7 %) 48,6 41,7 1,4 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (87,5 %) 4,2 59,7 18,1 56 2,3
Verkehrssicherheit (90,3 %) 6,9 54,2 29,2 0,0 2.2
Sicherheit (90,3 %) 11,1 75,0 4,2 0,0 1,9
Lebensqualitat (90,3 %) 13,9 73,6 1,4 1,4 1,9
Gastronomie (94,4 %) 26,4 62,5 5,6 0,0 1.8
Grunanlagen (93,1 %) 9,7 65,3 181 0,0 2,1
Naherholungsmoglichkeiten (93,1 %) 22,2 59,7 11,1 0,0 1.9
Einkaufsmoglichkeiten (95,8 %) 30,6 59,7 5,6 0,0 1,7
Versorgung mit Arzten (93,1 %) 19,4 68,1 5,6 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (97,2 %) 36,1 59,7 1,4 0,0 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (52,8 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Finanzlage der Stadt (50,0 %) Historische Kunst (1,6) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
zu viele Aussiedler (31,9 %) Verkehrsanb. (1,9) Jugendkultur (2,6)
Strompreise (30,6 %) Museen (1,9) Miteinander der Burger (2,6)
Gaspreise (27,8 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Grundsticks-/Immobilienpreise (2,5)
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Stadtbezirk: 18 Kriegshaber
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 293 73 24,9 58,9 28,8 46,7
[ ]
Bildungsabschluss (97,3 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (95,9 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 24,7 im Eigentum 534 sehr gut 82
Realschule/Mittlere Reife 37,0 zur Miete 45,2 gut 534
Fach-/Hochschulreife 15,1 in Haus 30,1 schlecht 32,9
Fach-/Hochschulabschluss 20,5 in Wohnung 68,5 sehr schlecht 1,4
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,5 HNE 1.233 €
Vollzeit 46,6
Teilzeit 24,7 Umzug der letzten 3 Jahre (98,6 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,3 %)
Erwerbslose 9,6 nein 74,0 nein 69,9
Ruhestandler 15,1 ja, innerh. Augsburgs 76,4 ja, innerh. Augsburgs 73,7
Ausbildung/Schule 4,1 ja, auRerh. Augsburgs 82 ja, auRerh. Augsburgs 73,7
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,6 %) ... in Augsburg? (98,6 %) Dauer des Arbeitsweges (95,9 %)
sehr gern 35,6 sehr gern 45,2 < 30 Minuten 49,3
gern 46,6 gern 42,5 30 - 90 Minuten 21,9
eher gern 11,0 eher gern 9,6 > 90 Minuten 5,5
eher ungern 4,1 eher ungern 1,4 Ich arbeite nicht 19,2
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 1,4
sehr ungern 1,4 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,6 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (91,8 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,3 %)
jeden Tag 17,8 Ja 21,9 Ja, aktiv 82
mind. einmal pro Woche 16,4 Nein, aber bereit 20,5 Ja, passiv 1,4
mind. einmal im Monat 21,9 Nein, nicht bereit 49,3 Nein 87,7
weniger als einmal im Monat 30,1
nie 12,3
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,5 %) 46,6 46,6 1,4 0,0 1,5
nachts (93,2 %) 12,3 56,2 24,7 0,0 2,1
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (91,8 %) 556 58,9 24,7 2,7 2,3
Sauberkeit (91,8 %) 4,1 65,8 20,5 1,4 2,2
Gestaltung der Gewege (90,4 %) 4,1 63,0 21,9 1,4 2,2
Strafdenbeleuchtung (93,2 %) 16,4 68,5 6,8 1,4 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (69,9 %) 2,7 24,7 38,4 4,1 2,6
StraRenbeschaffenheit (93,2 %) 6,8 575 24,7 4,1 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (84,9 %) 2,7 37,0 41,1 4,1 2,5
StraRenbahnverbindungen (91,8 %) 35,6 41,1 13,7 1,4 1,8
Busverbindungen (87,7 %) 24,7 53,4 82 1,4 1.8
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,9 %) 34,2 58,9 2,7 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (86,3 %) 6,8 49,3 23,3 6,8 2,3
Verkehrssicherheit (89,0 %) 2,7 64,4 21,9 0,0 2,2
Sicherheit (86,3 %) 4,1 685 13,7 0,0 2,1
Lebensqualitat (91,8 %) 6,8 78,1 6,8 0,0 2,0
Gastronomie (83,6 %) 6,8 43,8 27,4 55 2,4
Grunanlagen (91,8 %) 6,8 63,0 20,5 1,4 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (79,5 %) 4,1 46,6 26,0 2,7 2,3
Einkaufsmoglichkeiten (95,9 %) 27,4 47,9 16,4 4,1 2,0
Versorgung mit Arzten (83,6 %) 12,3 54,8 16,4 0,0 2,0
Versorgung mit Apotheken (89,0 %) 21,9 63,0 4,1 0,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (45,2 %)

Finanzlage der Stadt (41,1 %)

Strompreise (30,1 %)

zu viele Aussiedler (26,0 %)

zu wenige Kinderbetreuungsplatze (23,3 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,8)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)
Verkehrsanb. (2,0)

Architektur (2,0)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
Jugendkultur (2,7)

Grundstucks-/Immobilienpreise (2,7)
Arbeitsplatzangebot (2,6)

Familienfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 19 Links der Wertach - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 236 32 13,6 43,8 21,9 55,2

[ ]
Bildungsabschluss (93,8 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (93,8 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 40,6 im Eigentum 31,3 sehr gut 0,0
Realschule/Mittlere Reife 25,0 zur Miete 65,6 gut 125
Fach-/Hochschulreife 9,4 in Haus 9,4 schlecht 43,8
Fach-/Hochschulabschluss 18,8 in Wohnung 87,5 sehr schlecht 37,5

Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,1 HNE 1.000 €

Vollzeit 28,1

Teilzeit 6,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (90,6 %)
Erwerbslose 34,4 nein 78,1 nein 53,1

Ruhestandler 21,9 ja, innerh. Augsburgs 72,5 ja, innerh. Augsburgs 75,6
Ausbildung/Schule 9,4 ja, auRerh. Augsburgs 9,4 ja, auRerh. Augsburgs 21,9

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (93,8 %) ... in Augsburg? (96,9 %)

sehr gern 9,4 sehr gern 37,5
gern 34,4 gern 31,3
eher gern 12,5 eher gern 15,6
eher ungern 125 eher ungern 6,3
ungern 18,8 ungern 0,0
sehr ungern 6,3 sehr ungern 6,3

Benutzung des OPNV in Augsburg (93,8 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (78,1 %)

Dauer des Arbeitsweges (93,8 %)

< 30 Minuten 37,5
30 - 90 Minuten 6,3
> 90 Minuten 0,0
Ich arbeite nicht 50,0

Ich arbeite Zuhause 0,0

Mitgliedschaft in Sportverein (93,8 %)

jeden Tag 18,8 Ja 21,9 Ja, aktiv 6,3
mind. einmal pro Woche 31,3 Nein, aber bereit 12,5 Ja, passiv 31
mind. einmal im Monat 25,0 Nein, nicht bereit 43,8 Nein 84,4
weniger als einmal im Monat 31
nie 15,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,8 %) 21,9 46,9 15,6 9,4 2,1
nachts (90,6 %) 6,3 28,1 34,4 21,9 2,8
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,5 %) 6,3 15,6 56,3 9,4 2,8
Sauberkeit (93,8 %) 6,3 12,5 43,8 31,3 3,1
Gestaltung der Gewege (84,4 %) 6,3 34,4 31,3 12,5 2,6
Strafdenbeleuchtung (87,5 %) 9,4 68,8 6,3 3,1 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (84,4 %) 3,1 12,5 43,8 25,0 3,1
StraRenbeschaffenheit (84,4 %) 6,3 12,5 40,6 25,0 3,0
Wegenetz fur Radfahrer (78,1 %) 3,1 21,9 37,6 15,6 2,8
StraRenbahnverbindungen (90,6 %) 46,9 34,4 6,3 31 1,6
Busverbindungen (84,4 %) 31,3 43,8 6,3 31 1.8
Erreichbarkeit der Innenstadt (90,6 %) 34,4 46,9 9,4 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (84,4 %) 15,6 25,0 25,0 18,8 2,6
Verkehrssicherheit (84,4 %) 6,3 28,1 43,8 6,3 2,6
Sicherheit (93,8 %) 31 28,1 53,1 9,4 2,7
Lebensqualitat (87,5 %) 3,1 40,6 34,4 9,4 2,6
Gastronomie (87,5 %) 9,4 43,8 28,1 6,3 2,4
Grunanlagen (87,5 %) 9,4 28,1 34,4 15,6 2,6
Naherholungsmoglichkeiten (84,4 %) 6,3 &7,5 28,1 12,5 2,6
Einkaufsmoglichkeiten (96,9 %) 21,9 50,0 21,9 31 2,1
Versorgung mit Arzten (87,5 %) 9,4 62,5 9,4 6,3 2,1
Versorgung mit Apotheken (93,8 %) 40,6 50,0 31 0,0 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (40,6 %)

zu viele Aussiedler (40,6 %)
Verschmutzung (34,4 %)
Unsicherheit/Kriminalitat (11,0 %)
Finanzlage der Stadt (31,3 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,9)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,0)
Verkehrsanb. (2,0)

Museen (2,0)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,9)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Grundstucks-/Immobilienpreise (2,7)
Engagementmoglichkeiten (2,7)
Mietkosten/ASeniorenfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 20 Links der Wertach - Nord

Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 223 35 15,7 51,4 22,9 53,6
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,1 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 37,1 im Eigentum 45,7 sehr gut 2,9
Realschule/Mittlere Reife 34,3 zur Miete 54,3 gut 14,3
Fach-/Hochschulreife 17,1 in Haus 22,9 schlecht 62,9
Fach-/Hochschulabschluss 11,4 in Wohnung 77,1 sehr schlecht 17,1
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,2 HNE 1.067 €
Vollzeit 31,4
Teilzeit 11,4 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,1 %)
Erwerbslose 14,3 nein 82,9 nein 62,9
Ruhestandler 37,1 ja, innerh. Augsburgs 5,7 ja, innerh. Augsburgs 77,17
Ausbildung/Schule 57 ja, auRerh. Augsburgs 17,4 ja, auRerh. Augsburgs 77,7
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (94,3 %)
sehr gern 20,0 sehr gern 28,6 < 30 Minuten 37,1
gern 28,6 gern 45,7 30 - 90 Minuten 22,9
eher gern 25,7 eher gern 17,1 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 20,0 eher ungern 86 Ich arbeite nicht 34,3
ungern 2.9 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 5,7
sehr ungern 2,9 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (97,1 %)

Ehrenamtl. Tatigkeit (88,6 %)

Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)

jeden Tag 17,1 Ja 14,3 Ja, aktiv 86
mind. einmal pro Woche 25,7 Nein, aber bereit 34,3 Ja, passiv 2,9
mind. einmal im Monat 28,6 Nein, nicht bereit 40,0 Nein 88,6
weniger als einmal im Monat 11,4
nie 14,3
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (97,1 %) 20,0 68,6 8,6 0,0 1,9
nachts (97,1 %) 86 34,3 37,1 17,1 2,6
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (88,6 %) 0,0 31,4 51,4 5,7 2,7
Sauberkeit (100,0 %) 2,9 34,3 45,7 17,1 2,8
Gestaltung der Gewege (94,3 %) 57 45,7 40,0 2,9 2,4
Strafdenbeleuchtung (91,4 %) 29 829 57 0,0 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (77,1 %) 2,9 11,4 48,6 14,3 3,0
StraRenbeschaffenheit (88,6 %) 57 28,6 48,6 57 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (80,0 %) 2,9 17,1 57,1 2.9 2,8
StraRenbahnverbindungen (88,6 %) 45,7 40,0 0,0 2,9 1,5
Busverbindungen (88,6 %) 20,0 60,0 2,9 57 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (97,1 %) 34,3 62,9 0,0 0,0 1,6
Verkehrsberuhigung (91,4 %) 29 48,6 31,4 86 2,5
Verkehrssicherheit (88,6 %) 57 48,6 31,4 2.9 2,4
Sicherheit (88,6 %) 0,0 51,4 31,4 57 2,5
Lebensqualitat (94,3 %) 29 65,7 22,9 2,9 2,3
Gastronomie (91,4 %) 17,1 45,7 25,7 2,9 2,2
Grunanlagen (82,9 %) 2,9 28,6 42,9 86 2,7
Naherholungsmoglichkeiten (88,6 %) 11,4 34,3 40,0 2.9 2,4
Einkaufsmoglichkeiten (100,0 %) 42,9 51,4 2,9 2,9 1,7
Versorgung mit Arzten (85,7 %) 14,3 65,7 57 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (100,0 %) 31,4 65,7 2,9 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verschmutzung (37,1 %)
Finanzlage der Stadt (34,3 %)
Strompreise (31,4 %)

zu viele Aussiedler (31,4 %)
zu viele Auslander (28,6 %)

Geschichte (1,6)
Historische Kunst (1,8)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)

Verkehrsanb. (1,9)
Museen (2,0)

Jugendkultur (2,7)
Arbeitsplatzangebot (2,7)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
Miteinander der Burger (2,6)
Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,6)
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Stadtbezirk: 21 Oberhausen - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 65 28,0 49,2 40,0 47,2

[ ]
Bildungsabschluss (95,4 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,5 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 44,6 im Eigentum 23,1 sehr gut 0,0
Realschule/Mittlere Reife 16,9 zur Miete 72,3 gut 13,8
Fach-/Hochschulreife 18,5 in Haus 13,8 schlecht 46,2
Fach-/Hochschulabschluss 15,4 in Wohnung 81,5 sehr schlecht 38,5

Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 1,9 HNE 1.012 €

Vollzeit 49,2

Teilzeit 7,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,5 %)
Erwerbslose 18,56 nein 66,2 nein 64,6

Ruhestandler 16,9 ja, innerh. Augsburgs 76,9 ja, innerh. Augsburgs 20,0
Ausbildung/Schule 7,7 ja, auRerh. Augsburgs 76,9 ja, auRerh. Augsburgs 73,8

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (98,5 %)

sehr gern 16,9 sehr gern 29,2
gern 33,8 gern 46,2
eher gern 20,0 eher gern 12,3
eher ungern 18,5 eher ungern 6,2
ungern 4,6 ungern 4,6
sehr ungern 62 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (98,5 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (93,8 %)

Dauer des Arbeitsweges (95,4 %)

< 30 Minuten 50,8
30 - 90 Minuten 15,4
> 90 Minuten 4,6
Ich arbeite nicht 24,6
Ich arbeite Zuhause &1

Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)

jeden Tag 26,2 Ja 16,9 Ja, aktiv 7.7
mind. einmal pro Woche 26,2 Nein, aber bereit 24,6 Ja, passiv 6,2
mind. einmal im Monat 7,7 Nein, nicht bereit 52,3 Nein 86,2
weniger als einmal im Monat 23,1
nie 15,4
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (100,0 %) 29,2 44,6 21,6 4,6 2,0
nachts (96,9 %) 6,2 23,1 46,2 21,6 2,9
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (90,8 %) 1,6 32,3 43,1 13,8 2,8
Sauberkeit (86,2 %) 1,5 18,5 50,8 15,4 2,9
Gestaltung der Gewege (86,2 %) 1,5 55,4 20,0 9,2 2,4
Straf3enbeleuchtung (90,8 %) 7.7 70,8 10,8 1,5 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,8 %) 0,0 10,8 47,7 15,4 3,1
StraRenbeschaffenheit (86,2 %) 0,0 38,5 33,8 13,8 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (83,1 %) 3,1 38,5 27,7 13,8 2,6
StraRenbahnverbindungen (89,2 %) 32,3 52,3 4,6 0,0 1,7
Busverbindungen (89,2 %) 27,7 47,7 12,3 1,5 1.9
Erreichbarkeit der Innenstadt (92,3 %) 44,6 46,2 1,6 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (78,5 %) 31 33,8 27,7 13,8 2,7
Verkehrssicherheit (86,2 %) 3,1 50,8 27,7 4,6 2,4
Sicherheit (84,6 %) 0,0 40,0 26,2 18,5 2,7
Lebensqualitat (86,2 %) 1,56 47,7 26,2 10,8 2,5
Gastronomie (87,7 %) 10,8 60,0 13,8 31 2.1
Grunanlagen (78,5 %) 4,6 18,5 33,8 21,6 2,9
Naherholungsmoglichkeiten (75,4 %) 7.7 20,0 30,8 16,9 2,8
Einkaufsmoglichkeiten (89,2 %) 27,7 55,4 4,6 1,5 1,8
Versorgung mit Arzten (81,5 %) 10,8 58,5 8z 3,1 2,1
Versorgung mit Apotheken (90,8 %) 18,6 70,8 1,6 0,0 1,8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (38,5 %)

Strompreise (36,9 %)

zu viele Aussiedler (35,4 %)
Unsicherheit/Kriminalitat (14,3 %)
Integration auslandischer Mitburger (24,6 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,8)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)
Verkehrsanb. (1,9)

Theater (2,0)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (3,0)
Arbeitsplatzangebot (2,9)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,9)

Miteinander der Burger (2,8)
GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,8)
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Stadtbezirk: 22 Oberhausen - Nord

Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 86 37,1 54,7 44,2 52,6
[ ]
Bildungsabschluss (93,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (95,3 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 48,8 im Eigentum 34,9 sehr gut 0,0
Realschule/Mittlere Reife 19,8 zur Miete 61,6 gut 20,9
Fach-/Hochschulreife 11,6 in Haus 15,1 schlecht 52,3
Fach-/Hochschulabschluss 11,6 in Wohnung 81,4 sehr schlecht 22,1
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,3 HNE 933 €
Vollzeit 36,0
Teilzeit gkg) Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (95,3 %)
Erwerbslose 25,6 nein 84,9 nein 62,8
Ruhestandler 25,6 ja, innerh. Augsburgs 7,0 ja, innerh. Augsburgs 24,4
Ausbildung/Schule 35 ja, auRerh. Augsburgs 87 ja, auRerh. Augsburgs 8,7

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,7 %) ... in Augsburg? (100,0 %)

sehr gern 18,6 sehr gern 37,2
gern 37,2 gern 41,9
eher gern 25,6 eher gern 15,1
eher ungern 11,6 eher ungern 4,7
ungern &9 ungern 1,2
sehr ungern 1,2 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (97,7 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (89,5 %)

Dauer des Arbeitsweges (89,56 %)

< 30 Minuten 43,0
30 - 90 Minuten 12,8
> 90 Minuten 2,3
Ich arbeite nicht 31,4
Ich arbeite Zuhause 81

Mitgliedschaft in Sportverein (97,7 %)

jeden Tag 24,4 Ja 19,8 Ja, aktiv 11,6
mind. einmal pro Woche 19,8 Nein, aber bereit 15,1 Ja, passiv 35
mind. einmal im Monat 19,8 Nein, nicht bereit 54,7 Nein 82,6
weniger als einmal im Monat 22,1
nie 11,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,0 %) 12,8 57,0 20,9 2,3 2,1
nachts (93,0 %) &5 33,7 85 16,3 2,7
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (86,0 %) 1,2 54,7 25,6 4,7 2,4
Sauberkeit (88,4 %) 2,3 30,2 46,5 9,3 2,7
Gestaltung der Gewege (87,2 %) 35 581 233 2,3 2,3
Straf3enbeleuchtung (89,5 %) 58 73,3 9.3 1,2 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (79,1 %) 1,2 32,6 38,4 7,0 2,6
StraRenbeschaffenheit (89,5 %) 4,7 48,8 29,1 7,0 2,4
Wegenetz fur Radfahrer (83,7 %) 2,3 43,0 34,9 85 2,5
StraRenbahnverbindungen (89,5 %) 34,9 50,0 4,7 0,0 1,7
Busverbindungen (80,2 %) 19,8 48,8 11,6 0,0 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (89,5 %) 29,1 57,0 35 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (87,2 %) 23 41,9 36,0 7,0 2,5
Verkehrssicherheit (84,9 %) 35 57,0 19,8 4,7 2,3
Sicherheit (88,4 %) 0,0 43,0 37,2 8,1 2,6
Lebensqualitat (87,2 %) 1,2 55,8 29,1 1,2 2,3
Gastronomie (87,2 %) 35 45,3 32,6 58 2,5
Grunanlagen (86,0 %) 4,7 37,2 37,2 7,0 2,5
Naherholungsmoglichkeiten (81,4 %) 1,2 34,9 32,6 12,8 2,7
Einkaufsmoglichkeiten (88,4 %) 33,7 50,0 35 1,2 1,7
Versorgung mit Arzten (91,9 %) 58 72,1 11,6 2,3 2,1
Versorgung mit Apotheken (94,2 %) 27,9 65,1 0,0 1,2 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Verkehr (43,0 %)

zu viele Aussiedler (39,5 %)
Finanzlage der Stadt (36,0 %)
Strompreise (34,9 %)
Verschmutzung (29,1 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,7)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,8)
Museen (1,9)

Sportangebote (1,9)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,8)
Arbeitsplatzangebot (2,7)

Miteinander der Burger (2,7)
GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 23 Barenkeller
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 104 44,8 51,9 19,2 55,5
[
Bildungsabschluss (99,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,1 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 51,0 im Eigentum 52,9 sehr gut 5,8
Realschule/Mittlere Reife 21,2 zur Miete 44,2 gut 46,2
Fach-/Hochschulreife 11,5 in Haus 53,8 schlecht 43,3
Fach-/Hochschulabschluss 14,4 in Wohnung 43,3 sehr schlecht 1,9
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,1 HNE 1.233 €
Vollzeit 31,7
Teilzeit 11,5 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)
Erwerbslose 15,4 nein 88,5 nein 76,9
Ruhestandler 35,6 ja, innerh. Augsburgs 7,7 ja, innerh. Augsburgs 77,5
Ausbildung/Schule 58 ja, auRerh. Augsburgs 3,8 ja, auRerh. Augsburgs 9.6

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

... in Augsburg? (98,1 %)

30,8 sehr gern 48,1
46,2 gern 36,5
16,3 eher gern 11,6
38 eher ungern 1,9
1,9 ungern 0,0
1,0 sehr ungern 0,0

Ehrenamtl. Tatigkeit (86,5 %)

Dauer des Arbeitsweges (91,3 %)

< 30 Minuten 31,7
30 - 90 Minuten 16,3
> 90 Minuten 1,9
Ich arbeite nicht 41,3

Ich arbeite Zuhause 87

Mitgliedschaft in Sportverein (98,1 %)

jeden Tag 7,7 Ja 28,8 Ja, aktiv 87
mind. einmal pro Woche 16,3 Nein, aber bereit 9,6 Ja, passiv 6,7
mind. einmal im Monat 26,0 Nein, nicht bereit 48,1 Nein 82,7
weniger als einmal im Monat 24,0
nie 26,0
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,2 %) 34,6 52,9 5,8 1,9 1,7
nachts (96,2 %) 13,5 50,0 27,9 4,8 2,3
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,4 %) 4,8 529 27,9 38 2,3
Sauberkeit (94,2 %) 1,9 61,5 28,8 1,9 2,3
Gestaltung der Gewege (90,4 %) 1,9 51,0 32,7 4,8 2,4
Strafdenbeleuchtung (96,2 %) 6,7 76,9 12,5 0,0 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (86,5 %) 1,9 27,9 42,3 14,4 2,8
StraRenbeschaffenheit (93,3 %) 1,0 44,2 39,4 87 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (86,5 %) 38 33,7 44,2 4,8 2,6
StraRenbahnverbindungen (75,0 %) 1,9 21,2 24,0 27,9 3,0
Busverbindungen (90,4 %) 4,8 40,4 27,9 17,3 2,6
Erreichbarkeit der Innenstadt (96,2 %) 38 49,0 33,7 9,6 2,5
Verkehrsberuhigung (92,3 %) 5,8 57,7 24,0 4,8 2,3
Verkehrssicherheit (91,3 %) 1,0 71,2 18,3 1,0 2,2
Sicherheit (88,5 %) 2,9 61,5 21,2 2,9 2,3
Lebensqualitat (94,2 %) 58 71,2 15,4 1,9 2,1
Gastronomie (93,3 %) 3,8 32,7 433 13,5 2,7
Grunanlagen (87,5 %) 4,8 50,0 26,9 5,8 2,4
Naherholungsmoglichkeiten (83,7 %) 87 33,7 31,7 9,6 2,5
Einkaufsmoglichkeiten (96,2 %) 11,5 44,2 26,9 13,5 2,4
Versorgung mit Arzten (94,2 %) 12,5 65,4 16,3 0,0 2,0
Versorgung mit Apotheken (94,2 %) 16,3 74,0 38 0,0 1,9
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (44,2 %)
zu viele Aussiedler (40,4 %)
Verkehr (39,4 %)
Strompreise (34,6 %)

zu viele Auslander (20,2 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,8)

Museen (2,0)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,2)
Sportangebote (2,2)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,8)
Grundstucks-/Immobilienpreise (2,8)

Jugendkultur (2,8)

Arbeitsplatzangebot (2,7)
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Stadtbezirk: 24 Hochzoll - Nord
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 83 35,8 48,2 15,7 56,6
[ ]
Bildungsabschluss (96,4 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,6 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 37,3 im Eigentum 65,1 sehr gut 12,0
Realschule/Mittlere Reife 18,1 zur Miete 32,5 gut 78,3
Fach-/Hochschulreife 19,3 in Haus 50,6 schlecht 7,2
Fach-/Hochschulabschluss 21,7 in Wohnung 47,0 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1.833 €
Vollzeit 26,5
Teilzeit 16,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,6 %)
Erwerbslose 12,0 nein 84,3 nein 71,1
Ruhestandler 38,6 ja, innerh. Augsburgs 70,8 ja, innerh. Augsburgs 76,9
Ausbildung/Schule 6,0 ja, auRerh. Augsburgs 4,8 ja, auRerh. Augsburgs 9.6
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,8 %) ... in Augsburg? (97,6 %) Dauer des Arbeitsweges (96,4 %)
sehr gern 36,1 sehr gern 48,2 < 30 Minuten 36,1
gern 45,8 gern 37,3 30 - 90 Minuten 10,8
eher gern 13,3 eher gern 84 > 90 Minuten 1,2
eher ungern 24 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 48,2
ungern 1,2 ungern 2,4 Ich arbeite Zuhause 36
sehr ungern 0,0 sehr ungern 1,2
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,8 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (91,6 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,8 %)
jeden Tag 12,0 Ja 22,9 Ja, aktiv 26,5
mind. einmal pro Woche 24,1 Nein, aber bereit 15,7 Ja, passiv 96
mind. einmal im Monat 21,7 Nein, nicht bereit 53,0 Nein 62,7
weniger als einmal im Monat 31,3
nie 9,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,0 %) 50,6 41,0 2,4 0,0 1,5
nachts (94,0 %) 18,3 51,8 21,7 1,2 2,1

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (90,4 %) 4,8 57,8 25,3 24 2,3
Sauberkeit (86,7 %) 7,2 66,3 12,0 1,2 2,1
Gestaltung der Gewege (85,5 %) 4,8 65,1 14,5 1,2 2,1
Strafdenbeleuchtung (92,8 %) 20,5 65,1 6,0 1,2 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (77,1 %) 2,4 22,9 44,6 7,2 2,7
StraRenbeschaffenheit (91,6 %) 2,4 530 30,1 6,0 2,4
Wegenetz fur Radfahrer (85,5 %) 4,8 48,2 28,9 3,6 2,4
StraRenbahnverbindungen (95,2 %) 33,7 51,8 7,2 2,4 1,8
Busverbindungen (91,6 %) 18,1 60,2 84 4,8 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (94,0 %) 28,9 61,4 3,6 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (88,0 %) 4,8 54,2 229 6,0 2,3
Verkehrssicherheit (91,6 %) 3,6 72,3 15,7 0,0 2.1
Sicherheit (85,5 %) 7,2 65,1 13,3 0,0 2,1
Lebensqualitat (86,7 %) 9,6 71,1 6,0 0,0 2,0
Gastronomie (88,0 %) 12,0 41,0 31,3 3,6 2,3
Grunanlagen (90,4 %) 18,1 59,0 12,0 1,2 2,0
Naherholungsmoglichkeiten (94,0 %) 37,3 51,8 36 1,2 1,7
Einkaufsmoglichkeiten (95,2 %) 14,5 44,6 25,3 10,8 2,3
Versorgung mit Arzten (92,8 %) 14,5 74,7 36 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (92,8 %) 24,1 68,7 0,0 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (53,0 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Finanzlage der Stadt (49,4 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (42,2 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,7)
Arbeit des Stadtrates (30,1 %) Museen (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,7)
Gaspreise (26,5 %) Sportangebote (2,1) Miteinander der Burger (2,6)
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Stadtbezirk: 25 Lechhausen - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 48 20,7 50,0 27,1 52,9
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,9 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 43,8 im Eigentum 43,8 sehr gut 6,3
Realschule/Mittlere Reife 22,9 zur Miete 521 gut 35,4
Fach-/Hochschulreife 14,6 in Haus 83 schlecht 52,1
Fach-/Hochschulabschluss 18,8 in Wohnung 87,5 sehr schlecht 4,2
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1433 €
Vollzeit 37,5
Teilzeit 16,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,9 %)
Erwerbslose 10,4 nein 81,3 nein 70,8
Ruhestandler 35,4 ja, innerh. Augsburgs 70,4 ja, innerh. Augsburgs 76,7
Ausbildung/Schule 0,0 ja, auRerh. Augsburgs 83 ja, auRerh. Augsburgs 70,4
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (97,9 %) Dauer des Arbeitsweges (93,8 %)
sehr gern 27,1 sehr gern 47,9 < 30 Minuten 36,4
gern 41,7 gern 39,6 30 - 90 Minuten 14,6
eher gern 16,7 eher gern 83 > 90 Minuten 4,2
eher ungern 125 eher ungern 2,1 Ich arbeite nicht 39,6
ungern 2,1 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 6,3
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (87,5 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,9 %)
jeden Tag 125 Ja 20,8 Ja, aktiv 16,7
mind. einmal pro Woche 20,8 Nein, aber bereit 18,8 Ja, passiv 83
mind. einmal im Monat 39,6 Nein, nicht bereit 47,9 Nein 72,9
weniger als einmal im Monat 18,8
nie 83
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (100,0 %) 39,6 58,3 2,1 0,0 1,6
nachts (93,8 %) 83 47,9 333 4,2 2,4

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,5 %) 2.1 56,3 27,1 21 2,3
Sauberkeit (93,8 %) 2,1 62,5 27,1 2,1 2,3
Gestaltung der Gewege (91,7 %) 2,1 68,8 16,7 4,2 2,3
Strafdenbeleuchtung (95,8 %) 14,6 79,2 2.1 0,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (64,6 %) 2,1 27,1 29,2 6,3 2,6
StraRenbeschaffenheit (89,6 %) 4,2 37,5 41,7 6,3 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (87,5 %) 4,2 8,3 39,6 10,4 2,6
StraRenbahnverbindungen (95,8 %) 37,6 45,8 10,4 2,1 1,8
Busverbindungen (87,5 %) 25,0 50,0 83 4,2 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,8 %) 39,6 52,1 4,2 0,0 1,6
Verkehrsberuhigung (81,3 %) 2,1 41,7 33,3 4,2 2,5
Verkehrssicherheit (87,5 %) 2,1 66,7 18,8 0,0 2,2
Sicherheit (85,4 %) 6,3 58,3 18,8 2,1 2,2
Lebensqualitat (85,4 %) 4,2 62,5 18,8 0,0 2,2
Gastronomie (87,5 %) 12,5 56,3 18,8 0,0 2.1
Grunanlagen (95,8 %) 14,6 58,3 16,7 6,3 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (91,7 %) 27,1 43,8 14,6 6,3 2,0
Einkaufsmoglichkeiten (91,7 %) 35,4 47,9 83 0,0 1,7
Versorgung mit Arzten (95,8 %) 10,4 85,4 0,0 0,0 1,9
Versorgung mit Apotheken (95,8 %) 27,1 68,8 0,0 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (50,0 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
zu viele Aussiedler (37,5 %) Historische Kunst (1,7) Miteinander der Burger (2,7)
Finanzlage der Stadt (35,4 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,7)  Jugendkultur (2,7)
Arbeit des Stadtrates (27,1 %) Sportangebote (2,0) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Strompreise (27,1 %) Lebensqualitat (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
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Stadtbezirk: 26 Lechhausen - Ost
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 105 45,3 51,4 36,2 51,0
[ ]
Bildungsabschluss (99,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (99,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 47,6 im Eigentum 54,3 sehr gut 2,9
Realschule/Mittlere Reife 27,6 zur Miete 45,7 gut 524
Fach-/Hochschulreife 13,3 in Haus 26,7 schlecht 41,9
Fach-/Hochschulabschluss 10,5 in Wohnung 73,3 sehr schlecht 1,9
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1.223 €
Vollzeit 41,0
Teilzeit 16,2 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,1 %)
Erwerbslose 86 nein 83,8 nein 69,5
Ruhestandler 30,5 ja, innerh. Augsburgs 73,3 ja, innerh. Augsburgs 76,2
Ausbildung/Schule 3,8 ja, auRerh. Augsburgs 2,9 ja, auRerh. Augsburgs 77,4
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (99,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (93,3 %)
sehr gern 33,3 sehr gern 46,7 < 30 Minuten 44,8
gern 44,8 gern 41,9 30 - 90 Minuten 12,4
eher gern 14,3 eher gern 9,5 > 90 Minuten 1,9
eher ungern 57 eher ungern 1,0 Ich arbeite nicht 34,3
ungern 0,0 ungern 1,0 Ich arbeite Zuhause 2,9
sehr ungern 1,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (99,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (92,4 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 19,0 Ja 26,7 Ja, aktiv 18,1
mind. einmal pro Woche 19,0 Nein, aber bereit 19,0 Ja, passiv 7,6
mind. einmal im Monat 22,9 Nein, nicht bereit 46,7 Nein 74,3
weniger als einmal im Monat 21,0
nie 17,1
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,3 %) 35,2 50,5 5,7 1,9 1,7
nachts (94,3 %) 12,4 46,7 31,4 3,8 2,3

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (86,7 %) 38 54,3 28,6 0,0 2,3
Sauberkeit (95,2 %) 3,8 66,7 22,9 1,9 2,2
Gestaltung der Gewege (91,4 %) 1,9 69,5 18,1 1,9 2,2
Strafdenbeleuchtung (94,3 %) 19,0 67,6 6,7 1,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (74,3 %) 1,0 34,3 33,3 5,7 2,6
StraRenbeschaffenheit (88,6 %) 29 46,7 33,3 57 2,5
Wegenetz fur Radfahrer (89,5 %) 86 39,0 30,5 11,4 2,5
StraRenbahnverbindungen (90,5 %) 23,8 54,3 6,7 57 1,9
Busverbindungen (90,5 %) 17,1 53,3 17,1 2,9 2,1
Erreichbarkeit der Innenstadt (96,2 %) 26,7 58,1 10,5 1,0 1.9
Verkehrsberuhigung (90,5 %) 57 46,7 32,4 57 2,4
Verkehrssicherheit (84,8 %) 3,8 58,1 22,9 0,0 2,2
Sicherheit (92,4 %) 6,7 62,9 21,9 1,0 2,2
Lebensqualitat (90,5 %) 4,8 77,1 7,6 1,0 2,1
Gastronomie (88,6 %) 133 55,2 18,1 1,9 2.1
Grunanlagen (92,4 %) 5,7 56,2 28,6 1,9 2.3
Naherholungsmoglichkeiten (91,4 %) 7,6 56,2 23,8 38 2,3
Einkaufsmoglichkeiten (94,3 %) 37,1 524 4,8 0,0 1,7
Versorgung mit Arzten (90,5 %) 11,4 70,5 6,7 1,9 2,0
Versorgung mit Apotheken (92,4 %) 22,9 66,7 2,9 0,0 1,8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (42,9 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (3,0)
zu viele Aussiedler (42,9 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Verkehr (37,1 %) Museen (1,8) Familienfreundlichkeit (2,7)
Strompreise (32,4 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,8)  Seniorenfreundlichkeit (2,6)
Integration auslandischer Mitburger (25,7 %) Sportangebote (2,0) Miteinander der Burger (2,6)
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Stadtbezirk: 27 Lechhausen - West
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 47 20,3 40,4 38,3 60,6
[ ]
Bildungsabschluss (95,7 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 44,7 im Eigentum 55,3 sehr gut 6,4
Realschule/Mittlere Reife 23,4 zur Miete 42,6 gut 48,9
Fach-/Hochschulreife 19,1 in Haus 23,4 schlecht 40,4
Fach-/Hochschulabschluss 6,4 in Wohnung 74,5 sehr schlecht 4,3
Erwerbstatigkeit (97,9 %) Haushaltsgrofie () 2,0 HNE 1.217 €
Vollzeit 25,5
Teilzeit 6,4 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 17,0 nein 85,1 nein 78,7
Ruhestandler 48,9 ja, innerh. Augsburgs 72,8 ja, innerh. Augsburgs 70,6
Ausbildung/Schule 0,0 ja, auRerh. Augsburgs 2,7 ja, auRerh. Augsburgs 70,6
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (97,9 %) Dauer des Arbeitsweges (91,5 %)
sehr gern 34,0 sehr gern 57,4 < 30 Minuten 29,8
gern 53,2 gern 31,9 30 - 90 Minuten 85
eher gern 856 eher gern 6,4 > 90 Minuten 2,1
eher ungern 4,3 eher ungern 2,1 Ich arbeite nicht 51,1
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 4,3
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (93,6 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 14,9 Ja 85 Ja, aktiv 19,1
mind. einmal pro Woche 23,4 Nein, aber bereit 25,5 Ja, passiv 6,4
mind. einmal im Monat 29,8 Nein, nicht bereit 59,6 Nein 74,5
weniger als einmal im Monat 21,3
nie 10,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (93,6 %) 12,8 74,5 4,3 2,1 2,0
nachts (95,7 %) 4,3 40,4 46,8 4,3 2,5

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,2 %) 0,0 57,4 21,3 856 2,4
Sauberkeit (89,4 %) 0,0 63,8 23,4 2,1 2,3
Gestaltung der Gewege (89,4 %) 0,0 55,3 29,8 4,3 2,4
Strafdenbeleuchtung (89,4 %) 6,4 74,5 4,3 4,3 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (63,8 %) 0,0 40,4 19,1 4,3 2,4
StraRenbeschaffenheit (91,5 %) 2.1 40,4 40,4 85 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (85,1 %) 2.1 34,0 36,2 12,8 2,7
StraRenbahnverbindungen (85,1 %) 21,3 51,1 6,4 6,4 2,0
Busverbindungen (89,4 %) 21,3 532 12,8 2,1 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (91,5 %) 21,3 57,4 85 4,3 2,0
Verkehrsberuhigung (89,4 %) 4,3 44,7 34,0 6,4 2,5
Verkehrssicherheit (85,1 %) 2,1 68,1 14,9 0,0 2,2
Sicherheit (87,2 %) 2,1 681 14,9 2,1 2,2
Lebensqualitat (95,7 %) 0,0 85,1 6,4 4,3 2,2
Gastronomie (89,4 %) 0,0 66,0 19,1 4,3 2,3
Grunanlagen (93,6 %) 6,4 63,8 21,3 2,1 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (89,4 %) 10,6 57,4 17,0 4,3 2,2
Einkaufsmoglichkeiten (91,5 %) 23,4 596 6,4 2,1 1,9
Versorgung mit Arzten (89,4 %) 14,9 70,2 4,3 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (91,5 %) 19,1 66,0 4,3 2,1 1,9
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (57,4 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (3,0)
Verkehr (40,4 %) Historische Kunst (1,7) Arbeitsplatzangebot (2,8)
zu viele Aussiedler (40,4 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Miteinander der Burger (2,8)
Strompreise (36,2 %) Sportangebote (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,7)
Arbeit des Stadtrates (25,5 %) Museen (2,0) Jugendkultur (2,7)
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Stadtbezirk: 28 Firnhaberau
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 106 45,7 55,7 20,8 541
[ ]
Bildungsabschluss (97,2 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 42,5 im Eigentum 71,7 sehr gut 38,7
Realschule/Mittlere Reife 27,4 zur Miete 27,4 gut 585
Fach-/Hochschulreife 12,3 in Haus 68,9 schlecht 2,8
Fach-/Hochschulabschluss 14,2 in Wohnung 30,2 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,6 HNE 1.225€
Vollzeit 26,4
Teilzeit 24,5 Umzug der letzten 3 Jahre (99,1 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)
Erwerbslose 17,9 nein 89,6 nein 86,8
Ruhestandler 26,4 ja, innerh. Augsburgs 6,6 ja, innerh. Augsburgs 7,6
Ausbildung/Schule 4,7 ja, auRerh. Augsburgs 2,8 ja, auRerh. Augsburgs 3.8
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (99,1 %) Dauer des Arbeitsweges (95,3 %)
sehr gern 632 sehr gern 57,6 < 30 Minuten 36,8
gern 31,1 gern 33,0 30 - 90 Minuten 19,8
eher gern 4,7 eher gern 856 > 90 Minuten 1,9
eher ungern 09 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 36,8
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 2,8
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,1 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (85,8 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,1 %)
jeden Tag 13,2 Ja 24,5 Ja, aktiv 32,1
mind. einmal pro Woche 17,0 Nein, aber bereit 22,6 Ja, passiv 6,6
mind. einmal im Monat 23,6 Nein, nicht bereit 38,7 Nein 59,4
weniger als einmal im Monat 31,1
nie 13,2
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,3 %) 51,9 42,5 0,0 0,0 1,5
nachts (91,5 %) 33,0 47,2 10,4 0,9 1,8

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,6 %) 16,0 68,9 4,7 0,0 1,9
Sauberkeit (93,4 %) 17,0 66,0 7,5 2,8 2,0
Gestaltung der Gewege (93,4 %) 85 53,8 27,4 38 2,3
Strafdenbeleuchtung (91,5 %) 16,0 67,0 6,6 1,9 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (68,9 %) 2,8 34,0 29,2 28 2,5
StraRenbeschaffenheit (90,6 %) 38 25,5 48,1 13,2 2,8
Wegenetz fur Radfahrer (95,3 %) 15,1 57,5 18,9 3,8 2.1
StraRenbahnverbindungen (65,1 %) 2,8 22,6 14,2 25,5 3,0
Busverbindungen (94,3 %) 12,3 52,8 25,5 38 2,2
Erreichbarkeit der Innenstadt (98,1 %) 17,9 56,6 22,6 0,9 2.1
Verkehrsberuhigung (90,6 %) 123 594 15,1 38 2,1
Verkehrssicherheit (90,6 %) 7,5 67,9 14,2 0,9 2.1
Sicherheit (89,6 %) 16,0 70,8 2,8 0,0 1,9
Lebensqualitat (89,6 %) 30,2 58,5 0,9 0,0 1,7
Gastronomie (90,6 %) 2,8 46,2 34,9 6,6 2,5
Grunanlagen (92,5 %) 29,2 56,6 4,7 1,9 1,8
Naherholungsmoglichkeiten (92,5 %) 39,6 45,3 7.5 0,0 1,7
Einkaufsmoglichkeiten (95,3 %) 12,3 34,0 34,9 14,2 2,5
Versorgung mit Arzten (90,6 %) 15,1 59,4 15,1 0,9 2,0
Versorgung mit Apotheken (91,5 %) 12,3 58,5 17,9 2,8 2,1
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (55,7 %) Geschichte (1,3) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (3,0)
Finanzlage der Stadt (48,1 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (35,8 %) Museen (1,9) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
zu viele Auslander (27,4 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,6)
Strompreise (26,4 %) Sportangebote (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 29 Hammerschmiede
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 92 39,7 50,0 37,0 55,8

[ ]
Bildungsabschluss (94,6 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,8 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 51,1 im Eigentum 73,9 sehr gut 18,5
Realschule/Mittlere Reife 14,1 zur Miete 25,0 gut 75,0
Fach-/Hochschulreife 10,9 in Haus 58,7 schlecht 4,3
Fach-/Hochschulabschluss 1856 in Wohnung 40,2 sehr schlecht 0,0

Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,5 HNE 1.233 €

Vollzeit 33,7

Teilzeit 16,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,9 %)
Erwerbslose 16,3 nein 90,2 nein 85,9

Ruhestandler 32,6 ja, innerh. Augsburgs 7,6 ja, innerh. Augsburgs 70,9
Ausbildung/Schule 1,1 ja, auRerh. Augsburgs 2,2 ja, auRerh. Augsburgs 2,2

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,9 %) ... in Augsburg? (98,9 %)

sehr gern 56,5 sehr gern 43,5
gern 33,7 gern 47,8
eher gern 87 eher gern 6,5
eher ungern 0,0 eher ungern 1,1
ungern 0,0 ungern 0,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (96,7 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (89,1 %)

Dauer des Arbeitsweges (95,7 %)

< 30 Minuten 38,0
30 - 90 Minuten 10,9
> 90 Minuten 4,3
Ich arbeite nicht 42,4
Ich arbeite Zuhause 2,2

Mitgliedschaft in Sportverein (98,9 %)

jeden Tag 7,6 Ja 25,0 Ja, aktiv 23,9
mind. einmal pro Woche 15,2 Nein, aber bereit 18,5 Ja, passiv 4,3
mind. einmal im Monat 29,3 Nein, nicht bereit 45,7 Nein 70,7
weniger als einmal im Monat 26,1
nie 18,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,6 %) 51,1 43,5 0,0 0,0 1,5
nachts (93,5 %) 22,8 57,6 12,0 1,1 1,9
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (93,5 %) 54 783 9,8 0,0 2,0
Sauberkeit (90,2 %) 87 71,7 87 1,1 2,0
Gestaltung der Gewege (94,6 %) 6,5 51,1 34,8 22 2,3
Strafdenbeleuchtung (93,5 %) 15,2 72,8 5,4 0,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (81,5 %) 4,3 27,2 43,5 6,5 2,6
StraRenbeschaffenheit (95,7 %) 33 63,0 27,2 22 2,3
Wegenetz fur Radfahrer (90,2 %) 4,3 54,3 27,2 4,3 2,3
StraRenbahnverbindungen (63,0 %) 1,1 23,9 22,8 15,2 2,8
Busverbindungen (94,6 %) 9,8 56,5 21,7 6,5 2,3
Erreichbarkeit der Innenstadt (92,4 %) 10,9 59,8 185 33 2,2
Verkehrsberuhigung (91,3 %) 6,5 598 21,7 33 2,2
Verkehrssicherheit (92,4 %) 6,5 67,4 18,5 0,0 2.1
Sicherheit (91,3 %) 17,4 65,2 87 0,0 1,9
Lebensqualitat (92,4 %) 17,4 73,9 1,1 0,0 1,8
Gastronomie (92,4 %) 17,4 55,3 21,7 0,0 2,0
Grunanlagen (84,8 %) 6,5 54,3 23,9 0,0 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (87,0 %) 15,2 55,4 16,3 0,0 2,0
Einkaufsmoglichkeiten (94,6 %) 47,8 44,6 22 0,0 1,5
Versorgung mit Arzten (94,6 %) 9,8 58,7 25,0 1,1 2,2
Versorgung mit Apotheken (95,7 %) 23,9 70,7 1,1 0,0 1,8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (44,6 %)

zu viele Aussiedler (42,4 %)
Strompreise (35,9 %)

Verkehr (32,6 %)
Unsicherheit/Kriminalitat (14,2 %)

Geschichte (1,5)

Historische Kunst (1,7)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,8)
Sportangebote (1,9)

Museen (1,9)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Arbeitsplatzangebot (2,7)

Jugendkultur (2,6)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,6)
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Stadtbezirk: 30 Wolfram- u. Herrenbachviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 62 26,7 46,8 22,6 55,6
[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,4 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 41,9 im Eigentum 51,6 sehr gut 6,5
Realschule/Mittlere Reife 14,5 zur Miete 38,7 gut 532
Fach-/Hochschulreife 16,1 in Haus 30,6 schlecht 30,6
Fach-/Hochschulabschluss 27,4 in Wohnung 59,7 sehr schlecht 81
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,8 HNE 1.400 €
Vollzeit 38,7
Teilzeit 9,7 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (96,8 %)
Erwerbslose 81 nein 80,6 nein 75,8
Ruhestandler 38,7 ja, innerh. Augsburgs 17,7 ja, innerh. Augsburgs 76,1
Ausbildung/Schule 4,8 ja, auRerh. Augsburgs 1,6 ja, auRerh. Augsburgs 4,8
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (98,4 %) Dauer des Arbeitsweges (93,5 %)
sehr gern 38,7 sehr gern 48,4 < 30 Minuten 38,7
gern 38,7 gern 43,5 30 - 90 Minuten 12,9
eher gern 12,9 eher gern 4,8 > 90 Minuten 1,6
eher ungern 4,8 eher ungern 1,6 Ich arbeite nicht 40,3
ungern 32 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 6,5
sehr ungern 1,6 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (87,1 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 17,7 Ja 19,4 Ja, aktiv 12,9
mind. einmal pro Woche 27,4 Nein, aber bereit 25,8 Ja, passiv 6,5
mind. einmal im Monat 21,0 Nein, nicht bereit 41,9 Nein 80,6
weniger als einmal im Monat 21,0
nie 12,9
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (98,4 %) 29,0 61,3 81 0,0 1,8
nachts (95,2 %) 81 51,6 2.8 &2 2,3

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (88,7 %) 4,8 58,1 226 32 2,3
Sauberkeit (91,9 %) 6,5 67,7 16,1 1,6 2,1
Gestaltung der Gewege (88,7 %) 9,7 62,9 12,9 32 2,1
Strafdenbeleuchtung (90,3 %) 97 71,0 6,5 32 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (59,7 %) 4,8 14,5 33,9 6,5 2,7
StraRenbeschaffenheit (88,7 %) 1,6 29,0 41,9 16,1 2,8
Wegenetz fur Radfahrer (82,3 %) 4,8 40,3 33,9 32 2,4
StraRenbahnverbindungen (91,9 %) 35,5 35,5 19,4 1,6 1,9
Busverbindungen (82,3 %) 24,2 33,9 14,5 9,7 2,1
Erreichbarkeit der Innenstadt (90,3 %) 38,7 41,9 81 1,6 1,7
Verkehrsberuhigung (80,6 %) 81 35,5 33,9 32 2,4
Verkehrssicherheit (82,3 %) 1,6 532 24,2 32 2,4
Sicherheit (88,7 %) 6,5 59,7 17,7 4,8 2,2
Lebensqualitat (88,7 %) 32 71,0 14,5 0,0 2.1
Gastronomie (80,6 %) 4,8 35,5 27,4 12,9 2,6
Grunanlagen (88,7 %) 11,3 62,9 12,9 1,6 2.1
Naherholungsmoglichkeiten (87,1 %) 40,3 41,9 4,8 0,0 1,6
Einkaufsmoglichkeiten (90,3 %) 38,7 38,7 9,7 32 1,8
Versorgung mit Arzten (87,1 %) &2 64,5 19,4 0,0 2,2
Versorgung mit Apotheken (90,3 %) 21,0 67,7 1,6 0,0 1,8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (51,6 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Verkehr (48,4 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Strompreise (29,0 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Miteinander der Burger (2,6)
zu viele Auslander (29,0 %) Industriearchitektur (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
zu viele Aussiedler (29,0 %) Sportangebote (2,0) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,5)
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Stadtbezirk: 31 Hochzoll - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 87 87,5 64,4 21,8 56,7

[

Bildungsabschluss (97,7 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,7 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 23,0 im Eigentum 67,8 sehr gut 14,9
Realschule/Mittlere Reife 32,2 zur Miete 29,9 gut 80,5
Fach-/Hochschulreife 20,7 in Haus 41,4 schlecht 2,3
Fach-/Hochschulabschluss 20,7 in Wohnung 56,3 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,2 HNE 1.525 €

Vollzeit 26,4

Teilzeit 19,5 Umzug der letzten 3 Jahre (98,9 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 5,7 nein 86,2 nein 83,9

Ruhestandler 44,8 ja, innerh. Augsburgs 6,9 ja, innerh. Augsburgs 8,0
Ausbildung/Schule 3,4 ja, auRerh. Augsburgs 5,7 ja, auRerh. Augsburgs 8,0

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

... in Augsburg? (98,9 %)

40,2 sehr gern 43,7
46,0 gern 36,8
9,2 eher gern 9,2
4,6 eher ungern 80
0,0 ungern 1,1
0,0 sehr ungern 0,0

Dauer des Arbeitsweges (94,3 %)

< 30 Minuten 27,6
30 - 90 Minuten 20,7
> 90 Minuten 1,1
Ich arbeite nicht 44,8
Ich arbeite Zuhause 34

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

Ehrenamtl. Tatigkeit (87,4 %)

Mitgliedschaft in Sportverein (98,9 %)

jeden Tag 20,7 Ja 322 Ja, aktiv 29,9
mind. einmal pro Woche 20,7 Nein, aber bereit 27,6 Ja, passiv 92
mind. einmal im Monat 20,7 Nein, nicht bereit 27,6 Nein 59,8
weniger als einmal im Monat 26,4
nie 11,5
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (98,9 %) 37,9 57,6 34 0,0 1,7
nachts (95,4 %) 80 49,4 31,0 6,9 2,4
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (89,7 %) 6,9 56,3 24,1 23 2,2
Sauberkeit (94,3 %) 6,9 65,5 18,4 3,4 2,2
Gestaltung der Gewege (83,9 %) 2,3 62,1 17,2 2,3 2,2
Strafdenbeleuchtung (93,1 %) 11,5 70,1 10,3 1,1 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (82,8 %) 1,1 34,5 35,6 11,5 2,7
StraRenbeschaffenheit (86,2 %) 23 37,9 37,9 80 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (89,7 %) 2,3 46,0 37,9 34 2,5
StraRenbahnverbindungen (94,3 %) 12,6 494 19,56 12,6 2,3
Busverbindungen (90,8 %) 57 51,7 19,5 13,8 2,5
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,4 %) 10,3 56,3 21,8 6,9 2,3
Verkehrsberuhigung (87,4 %) 4,6 44,8 32,2 57 2,4
Verkehrssicherheit (88,5 %) 5,7 64,4 17,2 1,1 2.2
Sicherheit (89,7 %) 2,3 73,6 12,6 1,1 2,1
Lebensqualitat (92,0 %) 11,5 75,9 4,6 0,0 1,9
Gastronomie (92,0 %) 57 40,2 36,8 9,2 2,5
Grunanlagen (89,7 %) 24,1 54,0 10,3 1,1 1,9
Naherholungsmoglichkeiten (96,6 %) 63,2 32,2 1,1 0,0 1,4
Einkaufsmoglichkeiten (98,9 %) 11,5 56,3 26,4 4,6 2,2
Versorgung mit Arzten (92,0 %) 11,5 72,4 8,0 0,0 2,0
Versorgung mit Apotheken (96,6 %) 20,7 72,4 34 0,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (51,7 %)
zu viele Aussiedler (50,6 %)
Verkehr (44,8 %)

Arbeit des Stadtrates (33,3 %)
Strompreise (25,3 %)

Geschichte (1,4)
Historische Kunst (1,7)
Museen (2,0)
Lebensqualitat (2,1)
Sportangebote (2,1)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,8)

Arbeitsplatzangebot (2,7)

Angebot v. Fachgeschaften (2,6)

Jugendkultur (2,6)
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Stadtbezirk: 32 Universitatsviertel
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 86 37,1 52,3 48,8 49,6
[ ]
Bildungsabschluss (94,2 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (95,3 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 23,3 im Eigentum 46,5 sehr gut 2,3
Realschule/Mittlere Reife 29,1 zur Miete 47,7 gut 44,2
Fach-/Hochschulreife 18,6 in Haus 81 schlecht 41,9
Fach-/Hochschulabschluss 23,3 in Wohnung 86,0 sehr schlecht 7,0
Erwerbstatigkeit (98,8 %) Haushaltsgrofie () 1,8 HNE 933 €
Vollzeit 29,1
Teilzeit 15,1 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (96,5 %)
Erwerbslose 10,5 nein 73,3 nein 60,5
Ruhestandler 25,6 ja, innerh. Augsburgs 76,3 ja, innerh. Augsburgs 76,3
Ausbildung/Schule 18,6 ja, auRerh. Augsburgs 70,5 ja, auRerh. Augsburgs 79,8
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,7 %) ... in Augsburg? (98,8 %) Dauer des Arbeitsweges (96,5 %)
sehr gern 29,1 sehr gern 44,2 < 30 Minuten 52,3
gern 48,8 gern 40,7 30 - 90 Minuten 7,0
eher gern 11,6 eher gern 11,6 > 90 Minuten 36
eher ungern 4,7 eher ungern 2,3 Ich arbeite nicht 33,7
ungern 1,2 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 1,2
sehr ungern 2,3 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,8 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (86,0 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,7 %)
jeden Tag 19,8 Ja 23,3 Ja, aktiv 9.3
mind. einmal pro Woche 33,7 Nein, aber bereit 20,9 Ja, passiv 81
mind. einmal im Monat 17,4 Nein, nicht bereit 41,9 Nein 80,2
weniger als einmal im Monat 22,1
nie 58
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,2 %) 34,9 54,7 4,7 0,0 1,7
nachts (90,7 %) 12,8 41,9 30,2 58 2,3

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,2 %) 9,3 64,0 14,0 0,0 2,1
Sauberkeit (91,9 %) 8,1 52,3 24,4 7,0 2,3
Gestaltung der Gewege (88,4 %) 11,6 62,8 12,8 1,2 2,0
Strafdenbeleuchtung (91,9 %) 11,6 67,4 10,5 2,3 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,3 %) 7,0 27,9 34,9 35 2,5
StraRenbeschaffenheit (84,9 %) 12,8 60,5 10,5 1,2 2,0
Wegenetz fur Radfahrer (84,9 %) 9,3 50,0 23,3 2.3 2,2
StraRenbahnverbindungen (87,2 %) 45,3 39,56 2,3 0,0 1,5
Busverbindungen (65,1 %) 9,3 39,5 12,8 35 2,2
Erreichbarkeit der Innenstadt (86,0 %) 44,2 40,7 1,2 0,0 1,5
Verkehrsberuhigung (76,7 %) 11,6 44,2 16,3 4,7 2,2
Verkehrssicherheit (82,6 %) 10,5 58,1 14,0 0,0 2,0
Sicherheit (82,6 %) 58 55,5 19,8 35 2,3
Lebensqualitat (82,6 %) 81 62,8 10,5 1,2 2,1
Gastronomie (87,2 %) 12,8 48,8 24,4 1,2 2,2
Grunanlagen (89,5 %) 14,0 67,4 81 0,0 1,9
Naherholungsmoglichkeiten (82,6 %) 25,6 47,7 81 1,2 1.8
Einkaufsmoglichkeiten (93,0 %) 25,6 47,7 18,6 1,2 2,0
Versorgung mit Arzten (76,7 %) &3 54,7 9,3 685] 2,1
Versorgung mit Apotheken (93,0 %) 20,9 69,8 2,3 0,0 1.8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (33,7 %) Geschichte (1,6) Miteinander der Burger (2,7)
Strompreise (33,7 %) Historische Kunst (1,7) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
Verkehr (29,1 %) Verkehrsanb. (2,1) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (29,1 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (2,1)  Jugendkultur (2,6)
Mietnebenkosten (10,4 %) Museen (2,1) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
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Stadtbezirk: 33 Haunstetten - Nord
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 108 46,6 49,1 24,1 54,3

[

Bildungsabschluss (98,1 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,2 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 28,7 im Eigentum 64,8 sehr gut 14,8
Realschule/Mittlere Reife 26,9 zur Miete 34,3 gut 77,8
Fach-/Hochschulreife 17,6 in Haus 50,9 schlecht 4,6
Fach-/Hochschulabschluss 24,1 in Wohnung 48,1 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2,0 HNE 1623 €

Vollzeit 31,5

Teilzeit 13,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)
Erwerbslose 14,8 nein 84,3 nein 74,1

Ruhestandler 35,2 ja, innerh. Augsburgs 72,0 ja, innerh. Augsburgs 73,9
Ausbildung/Schule 4,6 ja, auRerh. Augsburgs 3,7 ja, auRerh. Augsburgs 70,2

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (97,2 %) ... in Augsburg? (99,1 %) Dauer des Arbeitsweges (92,6 %)

sehr gern 49,1 sehr gern 41,7 < 30 Minuten 35,2

gern 30,6 gern 43,5 30 - 90 Minuten 12,0

eher gern 15,7 eher gern 10,2 > 90 Minuten 1,9

eher ungern 1,9 eher ungern 2,8 Ich arbeite nicht 43,5

ungern 0,0 ungern 0,9 Ich arbeite Zuhause 4,6

sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (97,2 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (88,9 %) Mitgliedschaft in Sportverein (97,2 %)
jeden Tag 13,0 Ja 25,0 Ja, aktiv 22,2

mind. einmal pro Woche 25,9 Nein, aber bereit 28,7 Ja, passiv 13,0

mind. einmal im Monat 28,7 Nein, nicht bereit H52 Nein 62,0

weniger als einmal im Monat 25,9

nie 37

Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (91,7 %) 38,0 51,9 0,9 0,9 1,6
nachts (91,7 %) 17,6 51,9 22,2 0,0 2,1
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert

Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,0 %) 37 58,3 23,1 1,9 2,3
Sauberkeit (92,6 %) 83 68,5 15,7 0,0 2,1
Gestaltung der Gewege (88,0 %) 1,9 69,4 15,7 0,9 2,2
Strafdenbeleuchtung (90,7 %) 11,1 67,6 10,2 1,9 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,1 %) 0,9 27,8 41,7 28 2,6
StraRenbeschaffenheit (91,7 %) 0,9 45,4 36,1 93 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (89,8 %) 2,8 55,6 81,6 0,0 2,3
StraRenbahnverbindungen (94,4 %) 42,6 49,1 1,9 0,9 1,6
Busverbindungen (84,3 %) 23,1 53,7 5,6 1,9 1,8
Erreichbarkeit der Innenstadt (94,4 %) 35,2 54,6 37 0,9 1,7
Verkehrsberuhigung (85,2 %) 5,6 45,4 31,5 2,8 2,4
Verkehrssicherheit (86,1 %) 2.8 69,4 11,1 28 2,2
Sicherheit (91,7 %) 10,2 65,7 15,7 0,0 2,1
Lebensqualitat (91,7 %) 12,0 75,9 37 0,0 1,9
Gastronomie (92,6 %) 11,1 60,2 21,3 0,0 2.1
Grunanlagen (87,0 %) 4,6 61,1 19,4 1,9 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (90,7 %) 30,6 53,7 6,5 0,0 1,7
Einkaufsmoglichkeiten (93,5 %) 31,5 51,9 83 1,9 1,8
Versorgung mit Arzten (90,7 %) 15,7 69,4 5,6 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (90,7 %) 25,0 61,1 4,6 0,0 1.8

| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (50,9 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
zu viele Aussiedler (38,9 %) Historische Kunst (1,7) Jugendkultur (2,7)

Verkehr (36,1 %) Museen (2,0) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)

Strompreise (25,0 %) Sportangebote (2,0) Grundstucks-/Immobilienpreise (2,6)

zu viele Auslander (25,0 %) Industriearchitektur (2,0) Miteinander der Burger (2,6)
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Stadtbezirk: 34 Haunstetten - West
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)

Wohnbe. Bevblkerung 232 65 28,0 58,5 18,5 49,7

[ ]
Bildungsabschluss (100,0 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (95,4 %)

kein Abschluss/Hauptschulabschl. 33,8 im Eigentum 43,1 sehr gut 1,5
Realschule/Mittlere Reife 33,8 zur Miete 55,4 gut 86,2
Fach-/Hochschulreife 21,6 in Haus 27,7 schlecht 7,7
Fach-/Hochschulabschluss 10,8 in Wohnung 70,8 sehr schlecht 0,0

Erwerbstatigkeit (98,5 %) Haushaltsgrofie () 2,3 HNE 1.229 €

Vollzeit 35,4

Teilzeit 15,4 Umzug der letzten 3 Jahre (98,5 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 12,3 nein 69,2 nein 70,8

Ruhestandler 29,2 ja, innerh. Augsburgs 20,0 ja, innerh. Augsburgs 27,5
Ausbildung/Schule 6,2 ja, auRerh. Augsburgs 9,2 ja, auRerh. Augsburgs 7,7

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (96,9 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

... in Augsburg? (98,5 %)

36,9 sehr gern 36,9
33,8 gern 40,0
21,6 eher gern 15,4
4,6 eher ungern 4,6
0,0 ungern 1,5
0,0 sehr ungern 0,0

Ehrenamtl. Tatigkeit (89,2 %)

Dauer des Arbeitsweges (95,4 %)

< 30 Minuten 58,5
30 - 90 Minuten 4,6
> 90 Minuten 0,0
Ich arbeite nicht 32,3
Ich arbeite Zuhause 31

Mitgliedschaft in Sportverein (98,5 %)

jeden Tag 12,3 Ja 18,5 Ja, aktiv 18,5
mind. einmal pro Woche 20,0 Nein, aber bereit 26,2 Ja, passiv 4,6
mind. einmal im Monat 35,4 Nein, nicht bereit 44,6 Nein 75,4
weniger als einmal im Monat 24,6
nie 7,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (98,5 %) 32,3 60,0 6,2 0,0 1,7
nachts (95,4 %) 16,9 41,56 29,2 7,7 2,3
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (92,3 %) 4,6 53,8 26,2 7.7 2,4
Sauberkeit (87,7 %) 31 53,8 26,2 4,6 2,4
Gestaltung der Gewege (93,8 %) 31 66,2 18,5 6,2 2,3
Strafdenbeleuchtung (95,4 %) 92 70,8 15,4 0,0 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (72,3 %) 1,56 24,6 38,5 7.7 2,7
StraRenbeschaffenheit (98,5 %) 31 41,5 36,9 16,9 2,7
Wegenetz fur Radfahrer (78,5 %) 3,1 36,9 33,8 4,6 2,5
StraRenbahnverbindungen (96,9 %) 35,4 60,0 1,56 0,0 1,7
Busverbindungen (93,8 %) 23,1 64,6 6,2 0,0 1,8
Erreichbarkeit der Innenstadt (96,9 %) 33,8 61,5 1,6 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (86,2 %) 4,6 50,8 24,6 6,2 2,4
Verkehrssicherheit (86,2 %) 4,6 61,5 18,5 1,5 2,2
Sicherheit (84,6 %) 6,2 49,2 27,7 1,6 2,3
Lebensqualitat (92,3 %) 10,8 69,2 12,3 0,0 2,0
Gastronomie (90,8 %) 4,6 63,1 21,6 1,6 2,2
Grunanlagen (93,8 %) 9,2 55,4 24,6 4,6 2.3
Naherholungsmoglichkeiten (86,2 %) 21,6 50,8 10,8 3,1 1.9
Einkaufsmoglichkeiten (95,4 %) 23,1 585 13,8 0,0 1,9
Versorgung mit Arzten (89,2 %) 9,2 76,9 31 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (90,8 %) 26,2 63,1 1,6 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (44,6 %)
Verkehr (43,1 %)

zu viele Aussiedler (36,9 %)
Strompreise (30,8 %)

Arbeit des Stadtrates (21,5 %)

Geschichte (1,5)
Historische Kunst (1,7)
Sportangebote (1,9)
Verkehrsanb. (2,0)
Lebensqualitat (2,0)

Grundstucks-/Immobilienpreise (2,8)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,7)

Mietkosten (2,6)

Jugendkultur (2,6)
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Stadtbezirk: 35 Haunstetten - Ost
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 60 25,9 58,3 18,3 56,2
[ ]
Bildungsabschluss (98,3 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 38,3 im Eigentum 68,3 sehr gut 20,0
Realschule/Mittlere Reife 28,3 zur Miete 31,7 gut 75,0
Fach-/Hochschulreife 18,3 in Haus 48,3 schlecht 5,0
Fach-/Hochschulabschluss 13,3 in Wohnung 51,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1.600 €
Vollzeit 31,7
Teilzeit 15,0 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,3 %)
Erwerbslose 15,0 nein 90,0 nein 83,3
Ruhestandler 38,3 ja, innerh. Augsburgs 83 ja, innerh. Augsburgs 77,7
Ausbildung/Schule 5,0 ja, auRerh. Augsburgs 7,7 ja, auRerh. Augsburgs 3.3
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (96,7 %) Dauer des Arbeitsweges (95,0 %)
sehr gern 63,3 sehr gern 48,3 < 30 Minuten 33,3
gern 30,0 gern 45,0 30 - 90 Minuten 11,7
eher gern 6,7 eher gern 0,0 > 90 Minuten 83
eher ungern 0,0 eher ungern 33 Ich arbeite nicht 46,7
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 5,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (98,3 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 13,3 Ja 33,3 Ja, aktiv 21,7
mind. einmal pro Woche 15,0 Nein, aber bereit 16,7 Ja, passiv 11,7
mind. einmal im Monat 26,7 Nein, nicht bereit 483 Nein 66,7
weniger als einmal im Monat 28,3
nie 16,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (98,3 %) 46,7 50,0 1,7 0,0 1,5
nachts (95,0 %) 25,0 40,0 26,7 835 2,1

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (93,3 %) 33 65,0 23,3 1,7 2,3
Sauberkeit (90,0 %) 6,7 60,0 23,3 0,0 2,2
Gestaltung der Gewege (93,3 %) 33 68,3 21,7 0,0 2,2
Strafdenbeleuchtung (96,7 %) 6,7 833 5,0 1,7 2,0
Treffpunkte/Offentliche Platze (70,0 %) 0,0 16,7 46,7 6,7 2,9
StraRenbeschaffenheit (93,3 %) 33 41,7 45,0 33 2,5
Wegenetz fur Radfahrer (78,3 %) 6,7 43,3 23,3 5,0 2,3
StraRenbahnverbindungen (95,0 %) 15,0 71,7 5,0 33 2,0
Busverbindungen (91,7 %) 13,3 63,3 13,3 1,7 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (100,0 %) 15,0 76,7 6,7 1,7 2,0
Verkehrsberuhigung (90,0 %) 1,7 50,0 28,3 10,0 2,5
Verkehrssicherheit (93,3 %) 1,7 75,0 13,3 33 2,2
Sicherheit (90,0 %) 6,7 75,0 83 0,0 2,0
Lebensqualitat (93,3 %) 15,0 76,7 1,7 0,0 1,9
Gastronomie (90,0 %) 6,7 63,3 16,7 8.3 2,2
Grunanlagen (95,0 %) 5,0 73,3 16,7 0,0 2,1
Naherholungsmoglichkeiten (98,3 %) 40,0 55,0 33 0,0 1,6
Einkaufsmoglichkeiten (95,0 %) 21,7 61,7 10,0 1,7 1,9
Versorgung mit Arzten (98,3 %) 16,7 76,7 5,0 0,0 1,9
Versorgung mit Apotheken (98,3 %) 283 68,3 1,7 0,0 1,7
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (61,7 %) Geschichte (1,3) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Verkehr (43,3 %) Historische Kunst (1,7) Treffpunkte/offentliche Platze (2,7)
Arbeit des Stadtrates (31,7 %) Museen (1,9) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
Strompreise (25,0 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,6)
zu viele Aussiedler (25,0 %) Sportangebote (2,0) Familienfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 36 Haunstetten - Sud / Siebenbrunn
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 238 126 52,9 54,0 24,6 52,2
[ ]
Bildungsabschluss (96,8 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (96,8 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 37,3 im Eigentum 60,3 sehr gut 11,1
Realschule/Mittlere Reife 26,2 zur Miete 39,7 gut 77,0
Fach-/Hochschulreife 17,5 in Haus 37,3 schlecht 87
Fach-/Hochschulabschluss 15,9 in Wohnung 62,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,1 HNE 1.375 €
Vollzeit 36,5
Teilzeit 15,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,6 %)
Erwerbslose 12,7 nein 87,3 nein 76,2
Ruhestandler 30,2 ja, innerh. Augsburgs 70,3 ja, innerh. Augsburgs 73,5
Ausbildung/Schule 4,8 ja, auRerh. Augsburgs 2,4 ja, auRerh. Augsburgs 7,9

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (98,4 %)

sehr gern 46,0 sehr gern 43,7
gern 38,9 gern 41,3
eher gern 11,1 eher gern 10,3
eher ungern 32 eher ungern 32
ungern 0,8 ungern 0,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0

Benutzung des OPNV in Augsburg (99,2 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (94,4 %)

Dauer des Arbeitsweges (96,8 %)

< 30 Minuten 43,7
30 - 90 Minuten 15,1
> 90 Minuten 2,4
Ich arbeite nicht 35,7
Ich arbeite Zuhause 32

Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)

jeden Tag 11,1 Ja 27,8 Ja, aktiv 26,2
mind. einmal pro Woche 15,9 Nein, aber bereit 23,0 Ja, passiv 6,3
mind. einmal im Monat 21,4 Nein, nicht bereit 43,7 Nein 67,5
weniger als einmal im Monat 39,7
nie 11,1
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,4 %) 44,4 47,6 1,6 0,8 1,6
nachts (95,2 %) 19,8 54,8 17,5 82 2,0
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (88,1 %) 5,6 61,9 18,3 24 2,2
Sauberkeit (92,1 %) 0,8 69,0 19,8 2,4 2,3
Gestaltung der Gewege (89,7 %) 4,8 64,3 19,0 1,6 2,2
Straf3enbeleuchtung (88,9 %) 7.1 66,7 14,3 0,8 2.1
Treffpunkte/Offentliche Platze (66,7 %) 1,6 21,4 32,5 11,1 2,8
StraRenbeschaffenheit (87,3 %) 4,0 37,3 34,9 11,1 2,6
Wegenetz fur Radfahrer (83,3 %) 7,1 50,8 23,8 1,6 2,2
StraRenbahnverbindungen (88,9 %) 15,1 59,5 10,3 4,0 2,0
Busverbindungen (90,5 %) 16,7 61,9 87 32 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (88,9 %) 12,7 65,9 87 1,6 2,0
Verkehrsberuhigung (84,1 %) 7,1 48,4 24,6 4,0 2,3
Verkehrssicherheit (88,1 %) 1,6 66,7 19,0 0,8 2,2
Sicherheit (84,9 %) 9,5 65,9 87 0,8 2,0
Lebensqualitat (88,1 %) 14,3 68,3 5,6 0,0 1,9
Gastronomie (86,5 %) 11,9 58,7 14,3 1,6 2.1
Grunanlagen (88,9 %) 87 59,5 18,3 2.4 2,2
Naherholungsmoglichkeiten (88,1 %) 31,0 46,0 11,1 0,0 1.8
Einkaufsmoglichkeiten (92,9 %) 30,2 571 4,8 08 1,7
Versorgung mit Arzten (89,7 %) 15,9 69,0 32 1,6 1.9
Versorgung mit Apotheken (91,3 %) 23,8 65,1 1,6 0,8 1,8
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (38,9 %)
Strompreise (38,1 %)
Verkehr (38,1 %)

zu viele Aussiedler (36,5 %)
Arbeit des Stadtrates (23,8 %)

Geschichte (1,6)

Historische Kunst (1,8)

Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)
Sportangebote (2,0)

Lebensqualitat (2,1)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,9)
GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,8)

Miteinander der Burger (2,7)

Jugendkultur (2,7)

Treffpunkte/offentliche Platze (2,7)

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



66 Anhang

Stadtbezirk: 37 Goggingen - Nordwest
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 63 27,2 38,1 23,8 46,1
[ ]
Bildungsabschluss (93,7 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 27,0 im Eigentum 38,1 sehr gut 44,4
Realschule/Mittlere Reife 27,0 zur Miete 57,1 gut 524
Fach-/Hochschulreife 14,3 in Haus 27,0 schlecht 0,0
Fach-/Hochschulabschluss 25,4 in Wohnung 68,3 sehr schlecht 32
Erwerbstatigkeit (98,4 %) Haushaltsgrofie () 2,2 HNE 1.400 €
Vollzeit 49,2
Teilzeit 4,8 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (96,8 %)
Erwerbslose 11,1 nein 73,0 nein 68,3
Ruhestandler 25,4 ja, innerh. Augsburgs 75,9 ja, innerh. Augsburgs 77,17
Ausbildung/Schule 7.9 ja, auRerh. Augsburgs 77,7 ja, auRerh. Augsburgs 17,5
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (96,8 %)
sehr gern 57,1 sehr gern 41,3 < 30 Minuten 54,0
gern 33,3 gern 41,3 30 - 90 Minuten 15,9
eher gern 7,9 eher gern 15,9 > 90 Minuten 1,6
eher ungern 1,6 eher ungern 0,0 Ich arbeite nicht 25,4
ungern 0,0 ungern 1,6 Ich arbeite Zuhause 3,2
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (88,9 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 17,5 Ja 23,8 Ja, aktiv 17,5
mind. einmal pro Woche 15,9 Nein, aber bereit 31,7 Ja, passiv 6,3
mind. einmal im Monat 28,6 Nein, nicht bereit 5,3 Nein 76,2
weniger als einmal im Monat 22,2
nie 15,9
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (96,8 %) 58,7 34,9 32 0,0 1,4
nachts (95,2 %) 30,2 52,4 12,7 0,0 1.8

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,3 %) 7,9 68,3 9,56 1,6 2,1
Sauberkeit (96,8 %) 12,7 76,2 6,3 1,6 2,0
Gestaltung der Gewege (92,1 %) 9,5 61,9 19,0 1,6 2,1
Strafdenbeleuchtung (95,2 %) 22,2 68,3 4,8 0,0 1,8
Treffpunkte/Offentliche Platze (77,8 %) 4,8 44,4 23,8 4,8 2,4
StraRenbeschaffenheit (93,7 %) 12,7 524 28,6 0,0 2,2
Wegenetz fur Radfahrer (87,3 %) 12,7 44,4 27,0 32 2,2
StraRenbahnverbindungen (92,1 %) 31,7 52,4 7,9 0,0 1,7
Busverbindungen (82,5 %) 25,4 47,6 9,5 0,0 1,8
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,2 %) 38,1 50,8 6,3 0,0 1,7
Verkehrsberuhigung (85,7 %) 6,3 571 17,5 4,8 2,2
Verkehrssicherheit (90,5 %) 6,3 68,3 14,3 1,6 2.1
Sicherheit (92,1 %) 19,0 65,1 6,3 1,6 1,9
Lebensqualitat (88,9 %) 22,2 63,5 32 0,0 1,8
Gastronomie (93,7 %) 14,3 68,3 9,5 1,6 2,0
Grunanlagen (93,7 %) 20,6 61,9 9,56 1,6 1,9
Naherholungsmoglichkeiten (93,7 %) 31,7 52,4 7,9 1,6 1.8
Einkaufsmoglichkeiten (98,4 %) 38,1 50,8 6,3 32 1,7
Versorgung mit Arzten (85,7 %) 14,3 65,1 6,3 0,0 1.9
Versorgung mit Apotheken (95,2 %) 39,7 55,6 0,0 0,0 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (47,6 %) Geschichte (1,5) Grundstucks-/Immobilienpreise (2,9)
Arbeit des Stadtrates (33,3 %) Historische Kunst (1,7) Arbeitsplatzangebot (2,8)
Finanzlage der Stadt (33,3 %) Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten (1,9)  Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Strompreise (27,0 %) Sportangebote (2,0) Mietkosten (2,7)
zu viele Aussiedler (23,8 %) Lebensqualitat (2,0) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 38 Goggingen - Nordost
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 52 22,4 57,7 13,5 53,7
[ ]
Bildungsabschluss (98,1 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 34,6 im Eigentum 42,3 sehr gut 44,2
Realschule/Mittlere Reife 17,3 zur Miete 53,8 gut 53,8
Fach-/Hochschulreife 28,8 in Haus 13,5 schlecht 1,9
Fach-/Hochschulabschluss 17,3 in Wohnung 82,7 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 1,6 HNE 1.361 €
Vollzeit 21,2
Teilzeit 17,3 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)
Erwerbslose 13,5 nein 73,1 nein 61,5
Ruhestandler 32,7 ja, innerh. Augsburgs 73,5 ja, innerh. Augsburgs 25,0
Ausbildung/Schule 15,4 ja, auRerh. Augsburgs 73,5 ja, auRerh. Augsburgs 77,5
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (100,0 %) ... in Augsburg? (98,1 %) Dauer des Arbeitsweges (96,2 %)
sehr gern 59,6 sehr gern 44,2 < 30 Minuten 38,5
gern 28,8 gern 46,2 30 - 90 Minuten 17,3
eher gern 7,7 eher gern 38 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 1,9 eher ungern 1,9 Ich arbeite nicht 40,4
ungern 1,9 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 38
sehr ungern 0,0 sehr ungern 1,9
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,4 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,1 %)
jeden Tag 17,3 Ja 32,7 Ja, aktiv 19,2
mind. einmal pro Woche 25,0 Nein, aber bereit 23,1 Ja, passiv 38
mind. einmal im Monat 32,7 Nein, nicht bereit 34,6 Nein 75,0
weniger als einmal im Monat 17,3
nie 7,7
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (96,2 %) 53,8 40,4 1,9 0,0 1,5
nachts (96,2 %) 23,1 51,9 17,3 3,8 2,0

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (92,3 %) 15,4 65,4 11,5 0,0 2,0
Sauberkeit (90,4 %) 3,8 65,4 19,2 1,9 2,2
Gestaltung der Gewege (90,4 %) 3,8 69,2 11,56 58 2,2
Strafdenbeleuchtung (92,3 %) 15,4 69,2 5,8 1,9 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (67,3 %) 1,9 28,8 32,7 38 2,6
StraRenbeschaffenheit (88,5 %) 38 48,1 28,8 7,7 2,5
Wegenetz fur Radfahrer (86,5 %) 9,6 53,8 17,3 58 2,2
StraRenbahnverbindungen (94,2 %) 23,1 59,6 9,6 1,9 1,9
Busverbindungen (86,5 %) 17,3 57,7 7,7 38 2,0
Erreichbarkeit der Innenstadt (94,2 %) 26,9 59,6 38 38 1.8
Verkehrsberuhigung (80,8 %) 9,6 36,5 28,8 58 2,4
Verkehrssicherheit (92,3 %) 7,7 65,4 17,3 1,9 2.1
Sicherheit (92,3 %) 15,4 67,3 9,6 0,0 1,9
Lebensqualitat (92,3 %) 23,1 63,5 58 0,0 1,8
Gastronomie (88,5 %) 9,6 65,4 13,5 0,0 2,0
Grunanlagen (88,5 %) 96 69,2 96 0,0 2,0
Naherholungsmoglichkeiten (86,5 %) 15,4 63,5 7.7 0,0 1,9
Einkaufsmoglichkeiten (98,1 %) 46,2 48,1 1,9 1,9 1,6
Versorgung mit Arzten (84,6 %) 15,4 61,5 58 1,9 1.9
Versorgung mit Apotheken (90,4 %) 32,7 57,7 0,0 0,0 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (59,6 %) Geschichte (1,4) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,8)
Verkehr (44,2 %) Historische Kunst (1,6) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Strompreise (36,5 %) Museen (1,8) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
zu viele Aussiedler (34,6 %) Architektur (2,0) Familienfreundlichkeit (2,6)
Arbeit des Stadtrates (28,8 %) Lebensqualitat (2,0) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 39 Goggingen - Ost
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 191 70 36,6 61,4 21,4 44,0
[ ]
Bildungsabschluss (98,6 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (100,0 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 20,0 im Eigentum 52,9 sehr gut 54,3
Realschule/Mittlere Reife 24,3 zur Miete 47,1 gut 44,3
Fach-/Hochschulreife 24,3 in Haus 42,9 schlecht 1,4
Fach-/Hochschulabschluss 30,0 in Wohnung 57,1 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (98,6 %) Haushaltsgrofie () 2,4 HNE 1.810 €
Vollzeit 48,6
Teilzeit 12,9 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (100,0 %)
Erwerbslose 12,9 nein 38,6 nein 71,4
Ruhestandler 20,0 ja, innerh. Augsburgs 47,1 ja, innerh. Augsburgs 75,7
Ausbildung/Schule 4,3 ja, auRerh. Augsburgs 74,3 ja, auRerh. Augsburgs 72,9
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,6 %) ... in Augsburg? (100,0 %) Dauer des Arbeitsweges (95,7 %)
sehr gern 58,6 sehr gern 51,4 < 30 Minuten 65,7
gern 32,9 gern 37,1 30 - 90 Minuten 11,4
eher gern 57 eher gern 7,1 > 90 Minuten 0,0
eher ungern 1,4 eher ungern 4,3 Ich arbeite nicht 18,6
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 4,3
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,0
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (88,6 %) Mitgliedschaft in Sportverein (100,0 %)
jeden Tag 12,9 Ja 28,6 Ja, aktiv 18,6
mind. einmal pro Woche 18,6 Nein, aber bereit 25,7 Ja, passiv 4,3
mind. einmal im Monat 24,3 Nein, nicht bereit 34,3 Nein 77,1
weniger als einmal im Monat 34,3
nie 10,0
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,7 %) 67,1 27,1 1,4 0,0 1,3
nachts (97,1 %) 28,6 54,3 12,9 1,4 1,9

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (97,1 %) 25,7 65,7 4,3 1,4 1,8
Sauberkeit (90,0 %) 20,0 62,9 57 1,4 1,9
Gestaltung der Gewege (94,3 %) 12,9 70,0 10,0 1,4 2,0
Strafdenbeleuchtung (95,7 %) 32,9 54,3 86 0,0 1,7
Treffpunkte/Offentliche Platze (81,4 %) 4,3 50,0 22,9 4,3 2,3
StraRenbeschaffenheit (95,7 %) 20,0 64,3 86 2,9 1,9
Wegenetz fur Radfahrer (85,7 %) 8,6 55,7 17,1 4,3 2,2
Straftenbahnverbindungen (90,0 %) 14,3 52,9 15,7 7,1 2,2
Busverbindungen (100,0 %) 22,9 70,0 7,1 0,0 1,8
Erreichbarkeit der Innenstadt (95,7 %) 27,1 64,3 2,9 1,4 1.8
Verkehrsberuhigung (88,6 %) 15,7 54,3 15,7 29 2,1
Verkehrssicherheit (92,9 %) 11,4 74,3 4,3 2,9 2,0
Sicherheit (92,9 %) 24,3 61,4 7,1 0,0 1,8
Lebensqualitat (95,7 %) 28,6 65,7 1,4 0,0 1,7
Gastronomie (92,9 %) 14,3 50,0 25,7 2,9 2,2
Grunanlagen (95,7 %) 30,0 61,4 4,3 0,0 1,7
Naherholungsmoglichkeiten (95,7 %) 28,6 52,9 14,3 0,0 1.9
Einkaufsmoglichkeiten (95,7 %) 28,6 44,3 17,1 57 2,0
Versorgung mit Arzten (88,6 %) 14,3 57,1 15,7 1,4 2,0
Versorgung mit Apotheken (95,7 %) 22,9 64,3 57 2,9 1,9
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Verkehr (47,1 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Finanzlage der Stadt (44,3 %) Historische Kunst (1,6) Miteinander der Burger (2,7)
Arbeit des Stadtrates (40,0 %) Museen (2,2) Arbeitsplatzangebot (2,5)
Strompreise (24,3 %) Lebensqualitat (1,9) Jugendkultur (2,5)
zu viele Aussiedler (24,3 %) Wohnkultur (2,0) Seniorenfreundlichkeit (2,5)
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Stadtbezirk: 40 Goggingen - Sud
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 161 69,4 57,8 22,4 53,7
[ ]
Bildungsabschluss (96,9 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,8 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 37,3 im Eigentum 52,8 sehr gut 54,0
Realschule/Mittlere Reife 21,1 zur Miete 45,3 gut 42,9
Fach-/Hochschulreife 13,0 in Haus 39,1 schlecht 1,9
Fach-/Hochschulabschluss 24,8 in Wohnung 59,0 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) HaushaltsgroRe (@) 2.1 HNE 1.479 €
Vollzeit 34,2
Teilzeit 16,1 Umzug der letzten 3 Jahre (99,4 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (98,1 %)
Erwerbslose 12,4 nein 70,2 nein 75,2
Ruhestandler 32,3 ja, innerh. Augsburgs 23,0 ja, innerh. Augsburgs 78,0
Ausbildung/Schule 5,0 ja, auRerh. Augsburgs 6,2 ja, auRerh. Augsburgs 5,0
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (99,4 %) ... in Augsburg? (97,5 %) Dauer des Arbeitsweges (95,0 %)
sehr gern 69,6 sehr gern 52,2 < 30 Minuten 46,6
gern 24,8 gern 32,9 30 - 90 Minuten 9,9
eher gern 4,3 eher gern 11,2 > 90 Minuten 1,9
eher ungern 0,6 eher ungern 06 Ich arbeite nicht 36,6
ungern 0,0 ungern 0,0 Ich arbeite Zuhause 5,0
sehr ungern 0,0 sehr ungern 0,6
Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (93,2 %) Mitgliedschaft in Sportverein (99,4 %)
jeden Tag 16,1 Ja 24,2 Ja, aktiv 26,7
mind. einmal pro Woche 20,5 Nein, aber bereit 18,6 Ja, passiv 5,6
mind. einmal im Monat 224 Nein, nicht bereit 50,3 Nein 67,1
weniger als einmal im Monat 29,2
nie 11,8
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (97,5 %) 59,6 35,4 25 0,0 1,4
nachts (95,7 %) 28,6 47,8 16,1 &1 1.9

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (92,5 %) 14,9 72,0 5,6 0,0 1,9
Sauberkeit (92,5 %) 11,8 73,9 6,8 0,0 1.9
Gestaltung der Gewege (92,5 %) 7,5 74,5 9,9 0,6 2,0
Strafdenbeleuchtung (95,0 %) 22,4 64,6 7,5 0,6 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (73,9 %) 3,1 43,5 25,5 1,9 2,4
StraRenbeschaffenheit (91,3 %) 37 65,2 18,6 37 2,2
Wegenetz fur Radfahrer (91,3 %) 5,6 47,2 34,2 4,3 2,4
StraRenbahnverbindungen (94,4 %) 29,2 58,4 4,3 2,5 1,8
Busverbindungen (84,5 %) 20,5 51,6 11,2 1,2 1,9
Erreichbarkeit der Innenstadt (93,8 %) 36,0 534 2,6 1,9 1,7
Verkehrsberuhigung (89,4 %) 81 47,2 28,0 6,2 2,4
Verkehrssicherheit (87,0 %) 5,6 66,5 13,7 1,2 2.1
Sicherheit (89,4 %) 18,6 65,2 5,6 0,0 1,9
Lebensqualitat (91,3 %) 28,6 60,2 2,5 0,0 1,7
Gastronomie (93,2 %) 13,7 59,0 18,6 1,9 2.1
Grunanlagen (91,9 %) 18,0 64,0 87 1,2 1,9
Naherholungsmoglichkeiten (90,7 %) 29,8 52,2 7,5 1,2 1.8
Einkaufsmoglichkeiten (95,7 %) 31,1 46,6 15,5 2,5 1,9
Versorgung mit Arzten (93,8 %) 24,2 64,6 4,3 0,6 1,8
Versorgung mit Apotheken (94,4 %) 36,6 55,9 1,2 0,6 1,6
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (42,9 %) Geschichte (1,4) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)
Verkehr (41,6 %) Historische Kunst (1,5) Arbeitsplatzangebot (2,7)
zu viele Aussiedler (29,2 %) Museen (1,9) Grundstucks-/Immobilienpreise (2,7)
Arbeit des Stadtrates (27,3 %) Lebensqualitat (1,9) Treffpunkte/offentliche Platze (2,6)
Strompreise (26,7 %) Industriearchitektur (2,0) Jugendkultur (2,6)
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Stadtbezirk: 41 Inningen
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 232 94 40,5 56,4 18,1 49,7
[ ]
Bildungsabschluss (97,9 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (97,9 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 26,6 im Eigentum 75,5 sehr gut 20,2
Realschule/Mittlere Reife 33,0 zur Miete 22,3 gut 72,3
Fach-/Hochschulreife 21,3 in Haus 67,0 schlecht 53
Fach-/Hochschulabschluss 17,0 in Wohnung 30,9 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (98,9 %) Haushaltsgrofie () 2,5 HNE 1.619 €
Vollzeit 43,6
Teilzeit 19,1 Umzug der letzten 3 Jahre (100,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (97,9 %)
Erwerbslose 11,7 nein 83,0 nein 75,5
Ruhestandler 19,1 ja, innerh. Augsburgs 70,6 ja, innerh. Augsburgs 76,0
Ausbildung/Schule 53 ja, auRerh. Augsburgs 6,4 ja, auRerh. Augsburgs 6,4
Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (98,9 %) ... in Augsburg? (96,8 %) Dauer des Arbeitsweges (93,6 %)
sehr gern 51,1 sehr gern 532 < 30 Minuten 50,0
gern 30,9 gern 26,6 30 - 90 Minuten 12,8
eher gern 13,8 eher gern 13,8 > 90 Minuten 5,3
eher ungern 1,1 eher ungern 1,1 Ich arbeite nicht 25,5
ungern 0,0 ungern 1,1 Ich arbeite Zuhause 83
sehr ungern 2,1 sehr ungern 1,1
Benutzung des OPNV in Augsburg (98,9 %) Ehrenamtl. Tatigkeit (90,4 %) Mitgliedschaft in Sportverein (98,9 %)
jeden Tag 85 Ja 34,0 Ja, aktiv 36,2
mind. einmal pro Woche 16,0 Nein, aber bereit 22,3 Ja, passiv 14,9
mind. einmal im Monat 27,7 Nein, nicht bereit 34,0 Nein 47,9
weniger als einmal im Monat 30,9
nie 16,0
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (94,7 %) 61,7 31,9 0,0 1,1 1,4
nachts (95,7 %) 31,8 58,5 4,3 1,1 1,7

| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |

sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (87,2 %) 4,3 57,4 20,2 5,3 2,3
Sauberkeit (93,6 %) 11,7 71,3 856 2,1 2,0
Gestaltung der Gewege (92,6 %) 7,4 59,6 22,3 32 2,2
Strafdenbeleuchtung (91,5 %) 12,8 72,3 6,4 0,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (85,1 %) 4,3 27,7 43,6 9,6 2,7
StraRenbeschaffenheit (92,6 %) 2,1 585 24,5 7,4 2,4
Wegenetz fur Radfahrer (88,3 %) 4,3 47,9 30,9 53 2,4
StraRenbahnverbindungen (76,6 %) 4,3 18,1 12,8 41,5 3,2
Busverbindungen (92,6 %) 12,8 43,6 27,7 85 2,3
Erreichbarkeit der Innenstadt (92,6 %) 18,1 46,8 22,3 53 2,2
Verkehrsberuhigung (87,2 %) 9,6 46,8 223 85 2,3
Verkehrssicherheit (89,4 %) 6,4 62,8 17,0 32 2,2
Sicherheit (90,4 %) 14,9 71,3 32 1,1 1,9
Lebensqualitat (88,3 %) 20,2 67,0 1,1 0,0 1,8
Gastronomie (92,6 %) 6,4 35,1 36,2 14,9 2,6
Grunanlagen (84,0 %) 85 39,4 27,7 85 2,4
Naherholungsmoglichkeiten (87,2 %) 36,2 39,4 9,6 2,1 1,7
Einkaufsmoglichkeiten (94,7 %) 14,9 574 21,3 1,1 2.1
Versorgung mit Arzten (92,6 %) 21,3 63,8 6,4 1,1 1.9
Versorgung mit Apotheken (90,4 %) 11,7 56,4 16,0 6,4 2,2
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen
Finanzlage der Stadt (59,6 %) Geschichte (1,5) Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,7)
Verkehr (54,3 %) Historische Kunst (1,6) GrundstUcks-/Immobilienpreise (2,7)
zu viele Aussiedler (30,9 %) Museen (2,0) Arbeitsplatzangebot (2,7)
Arbeit des Stadtrates (28,7 %) Lebensqualitat (2,0) Jugendkultur (2,7)
Strompreise (28,7 %) Sportangebote (2,1) Seniorenfreundlichkeit (2,6)
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Stadtbezirk: 42 Bergheim
Stichprobe Rucklauf Quote in % davon weibl. davon MH Alter (Q)
Wohnbe. Bevblkerung 231 103 44,6 45,6 11,7 52,2
[
Bildungsabschluss (98,1 %) Wohnen Bewertung der Wohngegend (98,1 %)
kein Abschluss/Hauptschulabschl. 32,0 im Eigentum 79,6 sehr gut 62,1
Realschule/Mittlere Reife 28,2 zur Miete 19,4 gut 35,0
Fach-/Hochschulreife 14,6 in Haus 81,6 schlecht 1,0
Fach-/Hochschulabschluss 23,3 in Wohnung 17,5 sehr schlecht 0,0
Erwerbstatigkeit (100,0 %) Haushaltsgrofie () 2,4 HNE 1.433 €
Vollzeit 38,8
Teilzeit 18,4 Umzug der letzten 3 Jahre (99,0 %) Umzug in den nachsten 5 Jahren (99,0 %)
Erwerbslose 13,6 nein 88,3 nein 84,5
Ruhestandler 24,3 ja, innerh. Augsburgs 9,7 ja, innerh. Augsburgs 70,7
Ausbildung/Schule 4,9 ja, auRerh. Augsburgs 7,0 ja, auRerh. Augsburgs 3,9

Wie gerne wohnen Sie im Stadtbezirk? (99,0 %)

sehr gern
gern

eher gern
eher ungern
ungern
sehr ungern

... in Augsburg? (99,0 %)

67,0 sehr gern 50,5
24,3 gern 41,7
58 eher gern 5,8
0,0 eher ungern 0,0
0,0 ungern 0,0
1,9 sehr ungern 1,0

Dauer des Arbeitsweges (91,3 %)

< 30 Minuten 48,5
30 - 90 Minuten 9,7
> 90 Minuten 1,9
Ich arbeite nicht 31,1
Ich arbeite Zuhause 7.8

Benutzung des OPNV in Augsburg (100,0 %)

Ehrenamtl. Tatigkeit (96,1 %)

Mitgliedschaft in Sportverein (98,1 %)

jeden Tag 4,9 Ja 39,8 Ja, aktiv 29,1
mind. einmal pro Woche 11,7 Nein, aber bereit 18,4 Ja, passiv 87
mind. einmal im Monat 24,3 Nein, nicht bereit 37,9 Nein 60,2
weniger als einmal im Monat 41,7
nie 17,6
Sicherheitsempfinden im Stadtbezirk  sehr sicher eher sicher eher unsicher unsicher Mittelwert
tagsuber (95,1 %) 68,9 25,2 1,0 0,0 1,3
nachts (94,2 %) 57,3 31,1 58 0,0 1,5
| Beurteilung folgender Merkmale/Einrichtungen des Stadtbezirks |
sehr gut gut schlecht sehr schlecht Mittelwert
Aussehen und Gestaltung des Stadtbezirks (88,3 %) 223 63,1 2,9 0,0 1,8
Sauberkeit (92,2 %) 22,3 66,0 2,9 1,0 1.8
Gestaltung der Gewege (86,4 %) 9,7 66,0 10,7 0,0 2,0
Strafdenbeleuchtung (92,2 %) 16,5 72,8 1,9 1,0 1,9
Treffpunkte/Offentliche Platze (65,0 %) 39 27,2 30,1 39 2,5
StraRenbeschaffenheit (89,3 %) 7.8 61,2 18,4 1,9 2,2
Wegenetz fur Radfahrer (84,5 %) 16,5 52,4 13,6 1,9 2,0
StraRenbahnverbindungen (68,0 %) 39 23,3 12,6 28,2 3,0
Busverbindungen (95,1 %) 58 40,8 36,9 11,7 2,6
Erreichbarkeit der Innenstadt (93,2 %) 6,8 45,6 32,0 87 2,5
Verkehrsberuhigung (86,4 %) 17,5 60,2 6,8 1,9 1,9
Verkehrssicherheit (89,3 %) 15,5 63,1 10,7 0,0 1,9
Sicherheit (85,4 %) 33,0 49,6 1,9 1,0 1,7
Lebensqualitat (90,3 %) 44,7 44,7 0,0 1,0 1,5
Gastronomie (90,3 %) 58 56,3 233 4,9 2,3
Grunanlagen (81,6 %) 17,5 49,5 14,6 0,0 2,0
Naherholungsmoglichkeiten (87,4 %) 5586, 25,2 5,8 1,0 1,5
Einkaufsmoglichkeiten (92,2 %) 2,9 38,8 42,7 7,8 2,6
Versorgung mit Arzten (85,4 %) 4,9 60,2 17,5 2,9 2,2
Versorgung mit Apotheken (77,7 %) 1,9 19,4 20,4 35,9 3,2
| Angabe der funf haufigsten* ... in Augsburg *(absteigend sortiert)|
Probleme Starken Schwachen

Finanzlage der Stadt (62,1 %)
Verkehr (62,4 %)

Strompreise (38,8 %)

Arbeit des Stadtrates (35,0 %)
zu viele Aussiedler (26,2 %)

Geschichte (1,5)
Historische Kunst (1,7)
Lebensqualitat (1,9)
Museen (2,1)
Sportangebote (2,1)

Miteineinander von Burgern versch. nat. Herkunft (2,8)

Jugendkultur (2,6)
Arbeitsplatzangebot (2,6)
Seniorenfreundlichkeit (2,6)
Treffpunkte/offentliche Platze (2,5)
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Der Fragebogen mit Antworthaufigkeiten in Prozent

Auf den folgenden Seiten ist, neben dem offiziellen Anschreiben des Oberblurgermeisters und
dem Erklarungs- und Hinweisbogen, der gesamte Fragebogen der Burgerumfrage 2011 abge-
druckt. Der Fragebogen enthalt zusatzlich als Ergebnisse die Antworthaufigkeiten in Prozent, wel-
che fettgedruckt in den Antwortkategorien wiedergegeben sind, und in der Summe zuzuglich feh-
lenden Angaben (keine Angabe, kurz k. A., wenn diese Kategorie bei den jeweiligen Fragen angek-
reuzt werden konnte, bzw. ohne Angabe, o. A., wenn Uberhaupt keine Angabe gemacht wurde)
100 Prozent des gesamten Rucklaufes ergeben. Bei den Fragenkomplexen, wo Mehrfachantwor-
ten moglich waren, Ubersteigt die Gesamtsumme der Prozente den Wert von 100. Rundungsfeh-
ler sind zu vernachlassigen. In Unterfragen beziehen sich die angegebenen Werte lediglich auf die
sogenannte relevante Filtergruppe, z. B. Personen die in der Frage zuvor ,ja" bzw. ,nein” angek-
reuzt hatten. Je Fragenkomplex sind die hochsten Werte in rot und die niedrigsten in blau hervor-
gehoben. In den rechteckigen Klammern steht die Anzahl der auswertbaren Antworten je Fragen-
komplex. Als Lesebeispiel ist die Frage 1.11 aus der Burgerumfrage 2011 hier exemplarisch dar-
gestellt:

1.11 Sind Sie Mitglied in einem Augsburger Sportverein? [3.270, 1,3 % o. A]
18,2 Ja, aktiv 7,2 Ja, passiv 73,3 Nein

Die Frage 1.11 bezieht sich auf die Grundgesamtheit von 3.270 Fragebdgen, wobei in 1,3 Prozent
der Fragebbgen diese Frage nicht beantwortet wurde. 18,2 Prozent beantworteten die Frage mit
»Ja, ich bin aktives Mitglied in einem Sportverein”, 7,2 Prozent mit ,,Ja, ich bin passives Mitglied”
und in 73,3 Prozent der Fragebogen wurde die Frage auf eine Mitgliedschaft verneint.

Wenn Sie nein angekreuzt haben, warum nicht? [2.396, 5,3 % o. A.]
38,1 kein Interesse 10,6 zu teuer 6,8 fehlendes Angebot 2,7 zu weit entfernt 36,6 Sonstiges

Diejenigen, die ,Nein” angekreuzt hatten wurden zudem mit einer Filterfrage nach dem aus-
schlaggebenden Grund befragt. Dies betrifft 2.396 (bzw. 73,3 Prozent von 3.270) Fragebogen. Bei
5,3 Prozent dieser Fragebogen fehlte die Angabe vollig. In den meisten Fallen (38,1 %) wurde das
Kreuz bei ,kein Interesse” gesetzt. 10,6 Prozent nannten als Grund ,,zu teuer” sowie 6,8 Prozent
ein ,fehlendes Angebot”. Die wenigsten Angaben (2,7 %) wurden bei ,zu weit entfernt” ge-
macht. Die Ubrigen 36,6 Prozent haben ,, Sonstiges” angekreuzt.
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Der Oberburgermeister der Stadt Augsburg

Dr. Herbert von Mustermann
Musterstralse XX a
Stadtbezirk Nr.

86XXX Augsburg

Augsburg, im Juli 2011
Biirgerumfrage Augsburg 2011
Liebe Mitburgerinnen, liebe Mitburger,

Erfahrungen und Meinungen von Ihnen als Burgerinnen und Burger sind uns genauso wichtig
wie lhre Anspriche und Bedurfnisse. Eine gute Kommunalverwaltung sollte die Wiinsche ih-

rer Burgerinnen und Burger kennen, um gerade in Zeiten knapper Mittel diese optimal einzu-

setzen. Dies spiegelt sich in kommunalpolitischen Entscheidungsprozessen wider.

Als wichtiges Hilfsmittel hierzu fuhrt unser Amt fir Statistik und Stadtforschung alle zwei Jah-
re eine reprasentative Burgerumfrage in fachlicher Zusammenarbeit mit Hochschullehrern und
Studierenden unserer Augsburger Universitat durch. Besonders freue ich mich hierbei Uber die
enge Kooperation meiner Verwaltung mit Herrn Prof. Dr. Dr. Jirgen Cromm und Herrn Dipl.-
Geogr. Peter Schirholz von der Projektgruppe Stadtforschung, mit der sie unseren Augsbur-
ger Studierenden verschiedener Fachrichtungen praktische Erfahrungen ,vor Ort” bieten.

Sie, liebe Mitburgerinnen und Mitburger, die Sie nach einem Zufallsverfahren fur diese Umfra-
ge ausgewahlt wurden, bitte ich herzlich, sich der kleinen Muhe der Beantwortung und Riick-
sendung dieses Fragebogens zu unterziehen. Nur eine breite Antwortbeteiligung liefert uns
brauchbare Ergebnisse, um hierauf gestutzt sichere Planungsgrundlagen zum Nutzen unserer
Stadt Augsburg zu erhalten. lhre Angaben bleiben dabei selbstverstandlich anonym.

Ich bedanke mich fur Ihre Mitarbeit und verbleibe mit freundlichem Grul3
lhr

%4%

Dr. Kurt Gribl

Oberburgermeister
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Erklarungs- und Hinweisbogen zur Burgerumfrage 2011

Alle Formulierungen sind geschlechtsneutral zu verstehen!

Bitte versuchen Sie jede Frage zu beantworten. Dabei gibt es keine ,falschen” oder ,richtigen” Antwor-
ten, worauf es ankommt, ist lhre personliche Meinung und Einschatzung.

k. A Fragen, bei denen evtl. keine Angaben gemacht werden kdnnen, enthalten auch ein Kastchen mit der
Bezeichnung , k. A.” fur ,keine Angabe”.
Einige Fragen sind mit einer hochgestellten Nummer gekennzeichnet, sie werden hier genauer erlautert:
! Falls Sie sich nicht sicher sind, in welchem Stadtbezirk Sie wohnen:
Nach der Adresszeile des Anschreibens ist der Stadtbezirk, in dem Sie wohnen, angegeben.
2 Kreuzen Sie bitte nur eine Antwort an.
Wenn es mehrere Verkehrsmittel sind, dann bitte das mit der langsten \Wegstrecke ankreuzen.
8 Bei auslandischen Abschlussen bitte diese den gleichwertigen deutschen Abschlussen zuordnen.
4 Als Haushalt gilt der Personenkreis, der gemeinsam wohnt und wirtschaftet.
Dementsprechend zahlen zum hier gemeinten Haushalt beispielsweise keine Untermieter oder andere
unabhangige Mitbewohner/-innen innerhalb einer WWohngemeinschaft.
5 Kreuzen Sie bitte nur eine Antwort an.
Kreuzen Sie bitte die Aussage an, die |hre aktuelle Lebenssituation am pragendsten benennt.
6 Kreuzen Sie bitte nur eine Antwort an.
Bei mehreren Tatigkeiten geben Sie bitte die Tatigkeit mit der langsten Arbeitszeit (Haupttatigkeit) an.
’ Kreuzen Sie bitte nur eine Antwort an.
Auch wenn Sie erwerbstatig sind, muss die Erwerbstatigkeit nicht die Uberwiegende Unterhaltsquelle
sein (z. B. Auszubildende beziehen haufig noch ihren Lebensunterhalt von den Eltern).
Wenn Sie Ihren Uberwiegenden Lebensunterhalt aus einer geringfugigen Beschaftigung (400 € Job) be-
streiten, geben Sie bitte Erwerbstatigkeit an.
Rentner/innen die noch erwerbstatig sind, kénnen je nach Umfang der Leistungen, Uberwiegend von lhrer
Erwerbstatigkeit oder lhrer Rente leben.
Zur Sozialhilfe zahlen die , Laufende Hilfe zum Lebensunterhalt”, die ,, Grundsicherung im Alter und bei
Erwerbsminderung” und die , Hilfen in besonderen Lebenslagen”.
8 Geben Sie bei dieser Frage bitte die Summe samtlicher Einkommensarten fur den Haushalt
(also fur den Personenkreis, der gemeinsam wohnt und wirtschaftet) an.
Bitte beachten Sie, dass hier das Nettoeinkommen angegeben werden soll, also nach Abzug von Lohn-
steuer, Kirchensteuer, Kranken- und Sozialversicherungsbeitragen u. a. Betragen.
Wichtige Einkommensquellen sind z. B.:
— Lohn oder Gehalt, Gratifikation (13. Monatsgehalt),
— Renten oder Pensionen,
— Einkommen aus selbststandiger Tatigkeit / eigenem Gewerbe,
— Kindergeld und Elterngeld,
— Arbeitslosengeld (ALG 1) / Arbeitslosenhilfe (ALG Il) / Harz IV,
— Wohngeld / Mietzuschusse,
— Zinsen und Dividenden,
— Einkommen aus Vermietung und Verpachtung.
Kontakt:
Thomas Staudinger Peter Schurholz
Stadt Augsburg Universitat Augsburg
Amt fur Statistik und Stadtforschung Projektgruppe Stadtforschung
Bahnhofstrafte 18 1/3 Universitatsstralie 6
86150 Augsburg 86159 Augsburg
Stadtforschung@augsburg.de Umfrage.Soziologie@phil.uni-augsburg.de

Tel.: 0821/324 6857
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Burgerumfrage der Stadt Augsburg 2011

1 Leben in Augsburg

1.1
Nr.
1,7 1
60 2
22 3
22 4
1.8 5
16 6
1.3 7
1.4 8
28 9
1,6 10
35 1
(0,1 12
20 13
22 14
1.2
Augsburg:
Stadtbezirk:
1.3

In welchem der 42 Stadtbezirke wohnen Sie?’ [3.270,0,8 % 0. A]

Name

Lechviertel, ostl. Ulrichsviertel
Innenstadt, St. Ulrich-Domvier.
Bahnhofs-, Bismarckviertel
Georgs- und Kreuzviertel
Stadtjagerviertel

Rechts der Wertach

Bleich und Pfarrle
Jakobervorstadt - Nord

Jakobervorstadt - Sud
Am Schafflerbach
Spickel

Siebenbrunn
Hochfeld
Antonsviertel

2,2
3,0
2,2
2,2
1.0
1.1
2,0
2,6
3.2
25
1.5
3.2
1.4
3.2

Nr.

15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28

Name

Rosenau- und Thelottviertel | 2,8
Pfersee - Sud 1,9
Pfersee - Nord 2,7
Kriegshaber 2,6
Links der Wertach - Sud 3.3
Links der Wertach - Nord 2,0
Oberhausen - Sud 1,8
Oberhausen - Nord 3.8
Barenkeller 1,9
Hochzoll - Nord 1,6
Lechhausen - Sud 21
Lechhausen - Ost 4,9
Lechhausen - West 2,9
Firnhaberau 3.1

Seit wie vielen Jahren leben Sie in / Ihrem ...? [3.270]

2,7 u. 1
54 u.1

4,3 1-2
92 12

50 34
82 34

8.2 59
11,2 59

12,0 10-19
15,0 10-19

26,9 u.19J.
28,8 1U.19J.

Sind Sie in den letzten drei Jahren umgezogen? [3.270, 0,3 % o. A.]

74,6 nein
6,5 ja, innerhalb des jetzigen Stadtbezirks

10,2 ja, aus einem anderen Stadtbezirk Augsburgs

1.4

1.5

1.6

1.7

2,5
14,6
7.6
13,3
15,6
12,4

Nr.

29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

33,2 schon immer

10,2 schon immer

Name
Hammerschmiede
Wolfram- u. Herrenbachviertel
Hochzoll - Sud
Universitatsviertel
Haunstetten - Nord
Haunstetten - West
Haunstetten - Ost
Haunstetten - Sud
Goggingen - Nordwest
Goggingen - Nordost
Goggingen - Ost
Goggingen - Sud
Inningen

Bergheim

7,6 o. A
12,1 o. A.

3,0 ja, aus dem Umland (bis 30 km entfernt) nach Augsburg

4,8 ja, aus anderen Teilen Deutschlands nach Augsburg

0,6 ja, aus dem Ausland nach Augsburg

Wenn ja, was war entscheidend fur [hren letzten Umzug? Bitte hochstens zwei Kreuze. [819, 2,2 % 0. Al]

VergroRerung des
125 Haushalts 5.4
15,6 groRRere Wohnung
12,6 besseres Wohn- ’
umfeld
14,4 bessere Wohnung

Verkleinerung des
Haushalts

5,0 kleinere Wohnung

7 preisgunstigere Woh-
nung

14,0 eigene Immobilie

Wie sind Sie in Augsburg gemeldet? [3.270, 0,9 % o. A]
98,7 mit Hauptwohnung

Wie gern wohnen Sie in Augsburg? [3.270, 1,4 % o. A]

45,3 sehr gern

38,9 gern

0,4 mit Nebenwohnung

10,8 eher gern

Nahe zu Verwand- Betreuungs- &
84 1,5  Versorgungssi-
ten / Bekannten -
cherheit
22,8 familiare Grunde 0,9 Umzug in ein Heim
14,3 Berufsbedingt 1,5  Aus-/ Fortbildung
3,7 Selbststandigkeit 8,1 Studium
2,6 eher ungern 0,6 ungern 0,4 sehrungern

Bitte nennen Sie uns die zwei fur Sie wichtigsten Kulturangebote in Augsburg: [3.270, 32,8 % o. Al

4.111 insgesamt, davon

2.199 erste Nennung und

1.912 zweite Nennung

Welche sind nach |hrer Einschatzung zurzeit die gro3ten Probleme in Augsburg? Bitte hochstens funf Kreuze.
[3.270, 1,3 % 0. All

sehe keine Probleme 16,8 Unsicherheit/Kriminalitat 32,5
Verschmutzung 8,2 Familienfreundlichkeit 18,8
Wohnungsmarkt 10,0 Wirtschaftswachstum 27,8
Arbeitslosigkeit 6,56 Seniorenfreundlichkeit 17,9
Mietnebenkosten 4,2 Auslanderfeindlichkeit 46,9

zu wenig Kinderbetreuungsplatze

16,7

zu viele Aussiedler 15,0
zu viele Auslander 25,0
Strompreise 45,2
Gaspreise 7,4
Verkehr 6,0

Integration auslandischer Mitburger/-innen

Arbeit der Stadtverwaltung
Arbeit des Stadtrates
Finanzlage der Stadt
Kommunale Abgaben

Uberalterung
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1.8  Wie zufrieden sind Sie im Allgemeinen mit folgenden Angeboten und Einrichtungen in Augsburg? [3.270]
sehr zu- zufrieden  unzufrieden sehr k.A. 0. A
frieden unzufrieden
OPNV (Bus und StraRenbahn) 12,1 56,6 14,6 3.8 5,8 7.0
Gesundheitsvers. durch Krankenhauser 13,7 59,9 8,1 1,6 9,6 7.1
Gesundheitsversorgung durch Arzte 17,2 64,1 7.4 0,9 4,3 6,2
Sportanlagen 6,0 46,0 11,6 1,9 23,9 10,6
Angebotsviel. d. Sportvereine f. Aktive 8,7 41,5 5,1 0,6 32,8 11,4
Sportveranstaltungen fur Zuschauer 8,9 43,2 6,8 0,6 28,5 12,1
kulturelle Einrichtungen 6,7 54,9 15,0 2,2 11,6 9,5
kulturelles Angebot 7,6 54,5 14,7 1,9 10,3 11,0
StraRRenbild in Ihrer Umgebung 9,65 48,1 25,2 7,5 2,0 7,7
Offentliche Markte, Platze etc. 7.3 57,7 19,2 2,1 3,7 9,9
Grunflachen 13,1 52,5 20,2 3.5 2,0 8,6
Naherholungsmoglichkeiten 25,7 49,2 10,4 2,2 4,0 8,4
Radwegenetz 57 33,2 29,5 12,9 10,8 7.9
Kinderkrippen 1,3 14,1 13,4 3.1 55,9 12,2
Kindergarten 2,2 19,8 11,4 23 52,4 11.9
Kinderhorte 1,4 14,5 12,3 2,9 56,3 12,6
Schulen 3,1 27,6 14,2 4,3 39,0 11,7
Einrichtungen der Altenhilfe 1,2 16,6 13,0 2,4 47,2 10,8
Einrich. fur Menschen mit Behinderung 1,2 16,6 13,7 3.4 54,2 10,9
1.9 Inwieweit stimmen Sie den folgenden Aussagen fur die Stadt Augsburg zu? Ich stimme... [3.270]
...sehr ...Zu ...eher ...Uberhaupt o. A
zu nicht zu nicht zu
Es ist einfach eine gute Arbeit zu finden 1,3 23,1 47,9 11,3 16,4
Auslander sind gut integriert 2,1 26,5 46,0 11,2 14,2
Es ist leicht, eine gute, bezahlbare Wohnung zu finden 1,9 29,3 43,4 10,9 14,5
In Augsburg fuhle ich mich sicher 12,7 61,3 16,0 2,0 8,0
Allgemein kann man den Menschen in Augsburg trauen 6,2 67,0 15,2 1,5 10,1
Armut ist ein groRes Problem 13,7 37,1 34,7 3,3 11,2
Luftverschmutzung ist ein grofRes Problem 11,0 33,6 39,4 4,8 11,2
Larm ist ein groRes Problem 13,3 33,1 38,6 4,3 10,7
Verschmutzung ist ein groRes Problem 10,9 33,2 40,5 4,0 11,4
Wenn man sich an die Stadtverwaltung wendet, wird 2.8 34,3 36,8 10,1 16,0
einem schnell und unkompliziert geholfen
Die Stadt geht mit ihren Mitteln verantwortungsvoll um 0,9 20,2 46,4 18,4 14,0
In 5 Jahren wird es angenehmer sein in Augs. zu wohnen 24 28,7 43,1 8,3 17,5
Interkulturelle Angebote sind in Augs. besonders wichtig 11,6 47,0 22,5 4,2 14,7
1.10 Sind Sie derzeit freiwillig oder ehrenamtlich tatig? [3.270, 2,0 % o. A.] 25,4 Ja 72,6 Nein
Wenn ja, in welchen Bereichen sind Sie bereits freiwillig bzw. ehrenamtlich tatig? Bitte hochstens funf Kreuze.
[831,1,7 % 0. Al
27,9 Sport, Bewegung 10,6 Seniorenarbeit
30,1 Kirche, Religion 15,3 Freizeit, Hobby, Geselligkeit
5,4 Brand-/ Katastrophenschutz, Rettungsdienst 8,2 Umwelt-, Natur-, Tierschutz, Heimatpflege
13,6 Schule, Kindergarten, -krippe, -hort 4,3 Gesundheit, Selbsthilfegruppe
9,6 auRerschulische Kinder- und Jugendarbeit 1,9 Rechtspflege
12,2 Kultur, Kunst, Musik 4,3 Burgerinitiativen, Arbeitskreise zur Ortsentwickl.
5,3 Politik, offentliche Amter 1,9 Sicherheit / Ordnung, Verbrechensbekampfung
11,1 Soziale Dienste, Wohlfahrtspflege 8,3 Arbeitswelt / Ausbildung

Wenn nein, waren Sie bereit zukunftig freiwillig oder ehrenamtlich tatig zu sein? [2.374, 10,2 % o. A.]

6,1 auf jeden Fall bereit 27,6 eher bereit 40,4 eher nicht bereit 15,8 auf keinen Fall bereit
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1.11  Sind Sie Mitglied in einem Augsburger Sportverein? [3.270, 1,3 % 0. A.] 18,2 Ja, aktiv 7,2 Ja, passiv 73,3 Nein
Wenn Sie nein angekreuzt haben, warum nicht? [2.396, 5,1 % o. A ]

38,3 kein Interesse 10,6 zuteuer 6,8 fehlendes Angebot 2,7 zu weitentfernt 36,6 Sonstiges

1.12 Wie schatzen Sie jeweils die allgemeine wirtschaftliche Lage in 2 bzw. 10 Jahren ein? [3.270]

in 2 Jahren in 10 Jahren
eher eher 0. A. eher eher 0. A
pessimistisch optimistisch pessimistisch optimistisch
Ihre personliche Lage 32,5 59,5 8,0 35,8 51,3 12,9
in Augsburg 52,7 36,9 10,4 49,7 35,3 15,0
in Bayern 29,0 60,6 10,3 32,1 52,9 15,0
in Deutschland 51,9 38,2 9,9 53,1 32,5 14,4

1.13 WIie sicher oder unsicher fuhlen Sie sich ganz allgemein tagsuber...? [3.270]

sehr sicher  eher sicher  eher unsicher sehr unsicher o.A.
in Threm Stadtbezirk 47,5 42,9 4,1 0,8 4,6
in der Augsburger Innenstadt 33,3 49,2 10,1 0,9 6,5
an Haltestellen von Bus & StraRenbahn 21,5 52,0 17.8 1,6 7.2
in offentlichen Verkehrsmitteln 22,4 54,2 14,8 1.3 7.3
in Parks und Grunanlagen 18,3 47,2 23,9 3.1 7,5
in lhrer Wohnung 65,7 27,5 1,2 0,1 5,5

1.14  Wie sicher oder unsicher fuhlen Sie sich ganz allgemein nach Einbruch der Dunkelheit...? [3.270]

sehr sicher  eher sicher  eher unsicher sehr unsicher o A.
in Ihrem Stadtbezirk 22,3 46,6 21,7 3.9 5,5
in der Augsburger Innenstadt 10,5 43,5 32,6 6.1 7.2
an Haltestellen von Bus & StralRenbahn 5,4 30,9 44.6 11,4 7,7
in offentlichen Verkehrsmitteln 75 41,5 34,8 8,3 7.9
in Parks und Grunanlagen 3,7 18,1 46,1 24,4 7,6
in Ihrer Wohnung 55,8 34,7 3.1 0,6 5,9
2 Verkehr
2.1 Wie oft nutzen Sie in der Stadt Augsburg den OPNV (Bus und Stral3enbahn)? [3.270, 1,0 % o. A.]

16,1 jeden Tag 24,1 mindestens einmal im Monat 11,9 nie

21,8 mindestens einmal pro Woche 25,1 weniger als einmal im Monat

2.2 Wie viele Minuten pro Tag brauchen Sie normal, um zu lhrem Arbeits- / Ausbildungsplatz zu kommen? [3.270, 1,2 % o. A]

10,5 weniger als 10 Minuten 7,3 30 bis 45 Minuten 2,0 90 Minuten und mehr
21,4 10 bis 20 Minuten 3,8 45 bis 60 Minuten 32,6 Ich arbeite nicht
13,4 20 bis 30 Minuten 3,4 60 bis 90 Minuten 4,3 Ich arbeite zu Hause
Falls zutreffend, wo arbeiten Sie / wo ist Ihr Ausbildungsplatz? [2.165, 7,9 % o. Al
15,3 innerhalb meines Stadtbezirks 3,6 Lkr. Aichach-Friedberg 8,7 GrofRRraum Minchen
48,8 in einem anderen Stadtbezirk 9,6 Lkr. Augsburg 6,1 Sonstiges

Mit welchem Verkehrsmittel fahren Sie meistens zu lhrer Arbeits- / Ausbildungsstatte? Bitte nur ein Kreuz.?
[2.165, 6,7 % o. Al]

44,9  Auto 18,1 Fahrrad 0,8 Motorrad 6,6 Zug
4,5 Bus 12,4 StraRenbahn 59 zuFuB 0,2 Sonstige

3 Leben in lhrem Stadtbezirk
3.1 Wie gern wohnen Sie in lhrem Stadtbezirk? [3.270, 1,0 % o. Al]
46,6 sehrgern 35,4 gern 11,3 eher gern 3.9 eher ungern 0,9 ungern 0,9 sehrungern

3.2  Was meinen Sie, wie die anderen Augsburger Uber den Stadtbezirk denken, in dem Sie wohnen? [3.270, 2,4 % o. A.]

22,4 sehrgute 56,6 gute 15,6 schlechte 3,1 sehr schlechte
Wohngegend Wohngegend Wohngegend Wohngegend

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



79

Anhang

3.3 Wie beurteilen Sie folgende Merkmale / Einrichtungen lhres Stadtbezirks? [3.270]

Aussehen & Gestaltung des Stadtbezirks
Wegenetz fur Radfahrer
Gestaltung der Gehwege
StraRenbeschaffenheit
Grunanlagen
Naherholungsmoaglichkeiten
Einkaufsmoglichkeiten
Gastronomie

Sauberkeit

Spielplatze

Treffounkte / dffentliche Platze
Schulen

Verkehrssicherheit

Altenheime

Wohnanlagen fur Senioren
Barrierefreiheit 6ffentlicher Einrichtungen
Kulturelle Angebote
Freizeitmoglichkeiten / Sport
Freizeitmoglichkeiten fur Jugendliche
Freizeitmoglichkeiten fur Kinder
StraRenbahnverbindungen
Busverbindungen
Kinderfreundlichkeit
Seniorenfreundlichkeit
Sicherheit

Lebensqualitat

Versorgung mit Arzten
Versorgung mit Apotheken
StraRenbeleuchtung
Erreichbarkeit der Innenstadt
Verkehrsberuhigung
Kinderkrippe

Kindergarten

Kinderhort

Miteinander der Burger
Engagementmoglichkeiten

4  Familie

sehr gut

10,1
5,9
5,4
4,2

14,2
25,8
25,6
12,5
8,2

6.3

4,0
5,8
5,0
3.2

3,3

1,2

4,1

9,1

45
5,0
26,3
19,0
4,8
3.9
12,3
16,3
13,9
24,7
15,7
35,2
7.4
2,1

4,7
2,9
4,2
39

gut

60,6
38,7
61,6
45,4
55,0
45,6
49,4
51,7
62,1
35,6
32,4
37.9
60,4
28,0
25,0
19,4
35,3
46,3
26,6
28,6
46,6
51,6
42,0
40,1
61,5
66,1
63,3
60,6
67,5
49,1
45,1
16,1
26,7
18,3
46,4
31,6

schlecht

16,8
32,8
20,9
34,2
17,2
13,8
15,4
221
18,7
21,2
31,9
1.7
20,1
12,2
13,6
17.7
26,4
15,2
21,3
18,5
9,0
12,9
18,4
14,5
13,1
7.1
10,5
5,3
8.4
7.4
26,5
10,5
7.2
9,1
22,9
15,1

2,3
8.7
2,8
7.7
3.4
3.6
4,2
4,2
3.3
4,9
6,1
2,6
2,6
3.1
2,9
3.0
6,9
2,8
5,0
3.9
6.6
3.7
2,2
1.8
1.8
1.0
1.0
2,0
1.1
1.8
7.7
3.1
1.6
2,0
3.7
2,2

sehr schlecht

41 Wie stark sehen Sie die Verantwortung der Stadt Augsburg in den folgenden Bereichen? [3.270]
stark

Betreuung und Hilfe fur altere Menschen
Kinderkrippen

Kindergarten

Kinderhorte

Kinder- und Jugendarbeit (z.B. Jugendhauser)

Ferienprogramm / Ferienbetreuung

Schaffen von bezahlbarem Wohnraum fur Familien

Forderung der Berufstatigkeit von Frauen

Forderung der Vereinbarkeit von Familie und Beruf
Ford. V. freiwilligem & ehrenamtlichem Engagement
Unterstutzung fur junge M. bei der Arbeitsplatzsuche

sehr
stark
19,7
23,2
23,7
22,0
19,8
12,0
20,5
13,4
17,4
8.8
18.1

36,2
278
30,7
28,9
31,5
29,0
27,9
20,9
23,0
28,3
27,3

weniger
stark
18,0
10,3
9,1
9.5
14,3
22,2
22,4
27,6
23,0
25,7
21,2

Uberhaupt

nicht
1,5
0,9
0.6
0,7
1,9
2,6
3,3
7.0
6,2
4,0
5,1

4.2  Was meinen Sie, wie beachten Politik & Verwaltung in Augsburg die Wlnsche & Probleme von Familien? [3.270]
11,4 Uberhaupt nicht
9,9 Uberhaupt nicht

Politik: 0,8 sehr stark
Verwaltung: 0,7 sehr stark

10,3 stark
12,0 stark

49,3 weniger stark

47,6 weniger stark

k. A. 0. A.
2,4 7.8
6,9 7.1
1.8 7.4
1.7 6.8
2,9 7.3
3,7 7.4
0,4 5,2
3.4 6,1
1,3 6,4
23,8 8,3
16,0 9,6
33,1 8.9
3,6 83
45,1 8.3
46,2 9,0
47,8 10,9
18,1 9,2
17,5 8,6
33,3 9,3
33,7 10,4
5,6 6,0
6.3 6.5
23,6 8,9
31,0 8,7
3,2 8,1
1.8 7.6
5,0 6,3
1.7 5,6
1.1 6,2
0,6 5,8
5,3 8,0
57,4 10,8
49,7 10,1
55,7 11,9
14,2 8,7
37,0 10,4
k. A. 0. A.
17.2 7.3
27,8 10,1
25,7 10,2
27.3 11,6
21,5 10,9
22,6 11,7
16,2 9,7
20,9 10,2
20,0 10,4
22,2 10,9
18,1 10,2
232 k. A. 50 0. A
247 k.A. 51 o. A
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43  Was meinen Sie zur Anzahl der folgenden Angebote fur Kinder in Augsburg? [3.270]

gibt es zu Angebot gibteszu | A o A

viele aerade richtia weniae
Moglichkeiten zur Betreuung von Kindern unter 3 Jahren 0,4 8,6 29,3 55,1 6,6
Mbglichkeiten zur Betr. von Kindern im Kindergartenalter 0,8 20,7 20,0 51,2 7,2
Ganztagsbetreuung an Kinderhorten 0,6 9,9 25,5 56,1 7.9
Ganztagsbetreuung an Schulen 0,5 9,5 29,5 52,9 7.5
Betreuungsmoglichkeiten von Kindern in den Ferien 04 9,7 28,7 53,7 7.5

4.4  Bitte kreuzen Sie Zutreffendes an, soweit es fur Sie jetzt oder in Zukunft in Frage kommt: Ich mochte mein(e)
Kind(er) ab folgendem Alter in einer Kinderkrippe / einem Kindergarten betreuen lassen: [3.270, 62,4 % o. All

1,6 unter 1 Jahr 7,2 1 Jahr 7,2 2 Jahre 12,8 3 Jahre 2,4 4 Jahre 0,7 5 und mehr Jahre 5,7 nie
Vorher bevorzuge ich eine Betreuung durch: [1.229, 6,8 % o. Al
83,3 mich selbst bzw. meine/n Partner/in 11,4 sonstige Verwandte 4,9 Tagesmutter 2,1 sonstige Personen

4.5  Was meinen Sie personlich zu den folgenden Angeboten fur altere Menschen in Augsburg? [3.270]

gibt es Angebot gibt es zu k. A. o.A.
zu viele aerade richtia weniae

Freizeitmoglichkeiten speziell fur altere Menschen 0,8 19,9 26,9 42,7 9,7
barrierefreie / altengerechte Wohnungen 0,4 9,6 36,3 43,7 10,1
betreute Wohnmboglichkeiten 0,7 19,5 28,0 11 10,7
Pflegeheimplatze 1,0 17,4 26,4 44,3 10,9
wohnungsnahe Einkaufsmoglichkeiten 2,3 32,7 29,6 26,6 8,8
Gesundheitsdienstleistungen fur altere Menschen 1.1 29,8 17,9 40,5 10,7
Kontakt zu jungen Menschen 0,4 12,8 33,0 42,8 10,9
barrierefreier Ausbau des OPNV 0,6 21,4 29,7 36,9 11,6
Beratungsangebote fur altere Menschen 0,5 16,0 24,0 49,1 10,4

5 Bevblkerungsstrukturelle Angaben zur Person und zum Haushalt

5.1 Geschlecht [3.270, 2,1% o. All: Alter [3.270, 5,7 % o. All:
53,3 weiblich 44,6 mannlich 50,9 Jahre (Durchschnitt)
5.2 Bitte geben Sie Ihren aktuellen Familienstand an: [3.270, 1,2 % o. Al
29,2 ledig 7,6 verwitwet / Lebenspartner/-in verstorben
53,2 verheiratet / in eingetragener Partnerschaft 8,8 geschieden/in Trennung

5.3 Bitte geben Sie Ihre erste Staatsangehorigkeit an: [3.270, 0,9 % o. A.]

89,1 deutsch 0,2 bosnisch-herzegowinisch 0,2 griechisch 0,1 irakisch 0,9 italienisch
0,3 kroatisch 0,3 osterreichisch 0,8 polnisch 1,4 rumanisch 0,9 russisch
1,6 turkisch 0,1 serbisch und montenegrinisch 0,4 ukrainisch 2,8 andere

5.4 In welchem Land sind Sie bzw. folgende Familienmitglieder geboren? [3.270]

Sie selbst Partner/in (falls vorhanden) Vater Mutter
Deutschland 80,9 51,6 63,4 62,9
Turkei 1,4 1,1 1,7 1,7
Gebiet der ehemaligen Sowjetunion 3,1 2,1 3,0 3,0
Gebiet des ehemaligen Jugoslawien 1,0 1,0 1,3 1,3
Land der Europaischen Union 6,5 5,0 6,4 6.4
Sonstiges Land Europas 2,5 1,7 2,9 2,9
Land aulRerhalb Europas 1,8 1,6 1,3 1,3
Ohne Angabe 2,6 35,9 19,3 20,4
5.5  Welcher Religion / Konfession gehoren Sie an? [3.270, 1,1 % o. A.]
18,7 keiner 55,0 romisch-katholisch 19,7 evangelisch 0,2 judisch
1,6 orthodox 2,2 muslimisch 1,6 anderer Religion

5.6  Wie beurteilen Sie lhren Gesundheitszustand im Allgemeinen? [3.270, 1,2 % o. Al]
19,1 sehrgut 42,6 gut 22,6 befriedigend 8,4 ausreichend 5,4 schlecht 0,8 sehr schlecht
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5.7  Welche Sprache wird in Ihrer Familie hauptsachlich gesprochen? [3.270, 1,3 % o. A.]

91,4 deutsch 0,2 franzosisch 0,6 polnisch 0,4 kroatisch 1,7 russisch
0,4 englisch 0,5 italienisch 0,2 rumanisch 0,2 serbisch 0,2 ukrainisch
0,1 spanisch 0,1 griechisch 1,4 turkisch 0,1 arabisch 1,0 andere

5.8  Welchen hochsten Bildungsabschluss haben Sie bzw. haben / hatten folgende Familienmitglieder?®[3.270]

Sie selbst Partner/in (falls vorhanden) Vater Mutter
keinen Bildungsabschluss 2,3 0,9 2,9 3.6
Schuler/in 0,3 0,2 0,6 0,9
Volks- / Hauptschulabschluss 28,7 21,1 40,2 41,0
Realschule / Mittlere Reife 24,4 171 12,2 18,6
Fachhochschulreife 6.9 4,0 2,6 1,8
Allgemeine Hochschulreife / Abitur 10,7 7,6 5,5 4,3
Fachhochschul- / Hochschulabschluss 24,1 15,9 11,7 6,2
Ohne Angabe 2,4 33,1 24,2 23,6

5.9  Wie viele Personen leben standig in Inrem Haushalt, Sie selbst mitgerechnet?*
[3.270, 1,7 % o. Al 2,3 Personen (Durchschnitt)

Wie viele Personen davon sind im Alter von... [3.270, 1,5 % 0. A]

unter 6 Jahren [274] 20 bis 29 Jahren [767] 50 bis 64 Jahren [1.047]
6 bis 13 Jahren [299] 30 bis 39 Jahren [591] 65 bis 79 Jahren [832]
14 bis 19 Jahren [399] 40 bis 49 Jahren [751] Uber 79 Jahren [285]

Wie viele der folgenden Personen leben noch in lhrem Haushalt? [3.270, 1,5 % o. A]

Ehefrau/Ehemann [1.405] Partnerin/Partner [343] (Stief)Kind/er [728] GroReltern [13]
(Schwieger)Eltern [136] (Ur)Enkel [15] Geschwister [81] Sonstige [74]

5.10 Welche Partei wirden Sie wahlen, wenn am nachsten Sonntag Kommunalwahl ware? [3.270, 4,3 % o. A.]

18,7 CSu 14,0 Bundnis 90/Die Grunen 1.5 Die Linke 1.3 Sonstige
11,3 SPD 0.9 Pro Augsburg 0.6 bdp 33,3 bin noch unentschlossen
0.8 FDP 1,6 Freie Wahler 1,0 Republikaner 10,8 wiirde nicht wahlen
5.11 Welche Lebenssituation trifft derzeit Uberwiegend auf Sie zu? Bitte nur ein Kreuz.® [3.270, 1,7 % o. Al
38,3 in Vollzeit erwerbstatig 10,6 in Teilzeit erwerbsta- 2,7 400 € Job / Mini- 2.4 arbeitslos / arbeitsu-
tig Job chend gemeldet
1,6 Altersteilzeit 27,1 imVor-bzw. Ruhes- | 55  Hausmann/-frau | 3,2  ausanderen Grunden
tand nicht erwerbstatig
1,3 Schuler/in / Azubi 56 Student/in 0.3 Wehr- bzw. Zivildienstleistender / Praktikum /
' ' ' Freiwillig Soziales Jahr

5.12 Bitte geben Sie, falls zutreffend, lhre |etzte bzw. derzeitige berufliche Stellung / Tatigkeit an. Bitte nur ein Kreuz.®
[3.270, 15,6 % o. Al

5,2 un- und angelernte/r 9,5 Angestellte/r mit ausschlief3lich 0,3 Beamter/in im einfachen
(Heim)Arbeiter/in ausfuhrenden Tatigkeiten Dienst

7,7 Facharbeiter/in, Geselle/in 23,4 Angestellte/r mit Fachtatigkeiten 2,1 Beamter/in im mittleren

1,9 Vorarbeiter/in, Gruppenleiter/in 15,7 Angestellte/r mit Fuhrungsaufgaben | 3,3 Beamter/in im gehobenen

1,3 Meister/in, Polier/in 4,1 Selbststandige/r ohne Beschaftigte | 2,8 Beamter/in im hoheren

0,6 gewerblich Auszubildende/r 3,8 Selbststandige/r mit Beschaftigten 0,5 Zeit-/Berufssoldat/in

0.9 kaufmannisch/technisch Aus- 0,8 mithelfende/r Familisnangshbrige/r 0.9 Wehr- oder Zivildienstleis-

zubildende/r tender / Praktikum / FSJ

5.13 Welche Partei wirden Sie wahlen, wenn am nachsten Sonntag Bundestagswahl ware? [3.270, 4,3 % o. A.]

19,6 CSU 14,8 Bundnis 90/Die Grunen 10,1 wirde nicht wahlen
11,7 SPD 1,7 Die Linke 34,9 bin noch unentschlossen
1,0 FDP 0,5 ©odp 1,4 Sonstige
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5.14 Woraus bezieht der Haushalt, in dem Sie leben, derzeit Uberwiegend die Mittel fur den Lebensunterhalt?’

59,0
1.5
35,0
1,0
2,0

[3.270,2,1 % 0. Al
Erwerbstatigkeit 1,3
Arbeitslosengeld | (ALG I) 1.8
Rente, Pension, Vorruhestandsgeld 2,9
Sozialhilfe 2,2
sonstige Unterstutzungen, z. B. BAfoG, etc. 4,1

Elterngeld

Leistungen nach , Hartz IV" (ALG II)

Vermogen, Ersparnisse, Zinsen

Vermietung, Verpachtung

Zuwendung anderer Personen (Eltern, Partner etc.)

5.15 Wie hoch war im letzten Jahr Ihr durchschnittliches monatliches Haushalts-Nettoeinkommen in €728 [3.270, 10,8 % 0. A]

0,7 bis unter 150 | 6,4 1.100 bis 1.300 | 4,1 2.600 bis 2.900 2,2 5.000 bis u. 5.500
1,1 150 bis 300 | 66 1.300 bis 1500 |46 2900 bis 3.200 1,4 5.500 bis u. 6.000
2,5 300 bis 500 | 6,2 1.500 bis 1.700 | 5,0 3.200 bis 3.600 1,3 6.000 bis u. 7.500
3.4 500 bis 700 | 7,8 1.700 bis 2.000 | 3,2 3.600 bis 4.000 1,2 7.500 bisu. 10.000
4,3 700 bis 900 | 6,5 2.000 bis 2.300 | 3,8 4.000 bhis 4.500 1,3 10.000 bisu. 18.000
53 900 bis 1.100 | 6,2 2.300 bis 2600 |28 4500 bhis 5.000 1,7 18.000 und mehr Euro
6 Wohnen
6.1 Haben Sie vor in den kommenden funf Jahren umzuziehen? [3.270, 1,9 % o. A/]
69,4 nein 4,0 ja, ins Umland (bis 30 km entfernt) von Augsburg
6,9 ja, innerhalb des jetzigen Stadtbezirks 6,4 ja, woanders hin in Deutschland
9,1 ja, in einen anderen Stadtbezirk Augsburgs 2,4 ja, ins Ausland
Wenn ja, aus welchem Anlass konnte / wird dies der Fall sein? Bitte hochstens zwei Kreuze. [941, 0,6% o. A.]
148 VergrofRerung des 45 Verkleinerung des 6.4 Nahe zu Verwandten 3.2 Betreuungs- & Vgr-
Haushalts Haushalts / Bekannten sorgungssicherheit
15,0 groRere Wohnung 2,8 kleinere Wohnung 15,2 familiare Grunde 1.5 Umzug in ein Heim
19,8 besseres Wohnumfeld | 7,7 preisgunstigere Wohn. | 20,0 berufsbedingt 2,7 Aus-/ Fortbildung
12,2 bessere Wohnung 18,9 eigene Immobilie 2,2 Selbststandigkeit 5,3 Studium
Wenn ja, welche Bedeutung haben folgende Kriterien fur die zukunftige Wohnungssuche? [941]
sehr wichtig weniger unwichtig  o. A.
wichtia wichtia
Verkehrsanbindung 50,3 34,2 6,2 2,3 7,0
geringer Verkehrslarm 40,8 39,2 12,2 1.2 6,6
Nahe zu Arbeits- bzw. Studienplatz 27,9 40,3 15,5 4,3 12,0
Nahe zum Partner, zu Freunden, Verw. 26,4 37.1 19,1 6,2 11,3
belebtes WWohngebiet 9,2 28,7 38,2 12,6 11,3
Kindergarten, Schule 16,7 17,9 17,4 27,4 20,6
Familienfreundlichkeit 21,0 27,8 15,7 18,4 13,0
Kultur- und Freizeitangebote 18,4 42,3 23,5 5,6 10,2
Grunflachen 38,8 44,0 8,1 1,1 8,1
Nahe zu Naherholungsmoglichkeiten 31,7 41,6 12,9 4,6 9,4
Wohnumfeld / Nachbarschaft 38,6 44,5 6,8 1,5 8,6
ruhiges Wohngebiet 36,5 40,4 14,6 2,2 6,4
Einkaufsmoglichkeiten 32,1 51,6 9,4 0,9 6,2
Angebote fur Senioren 4.4 8,9 19,3 42,0 25,4
barrierefreie Wohnung 6,8 14,0 18,3 34,8 26,1
Gesundheitsangebote 10,3 32,7 23,9 18,0 15,1
6.2 Wie viele Wohneinheiten sind in dem Haus, in dem Sie wohnen? [3.270, 4,1 % o. A]
22,6 1 7,6 2 21,4 36 28,8 7-14 7,3 15-25 8,0 26 und mehr Wohneinheiten
6.3  Wie viele Quadratmeter Wohnflache hat Ihre Wohnung (einschlieRlich Kiiche, Bad, Flur)? [3.270, 6,5 % o. Al]
83 m? (Median
6.4  Wie viele Zimmer (ohne Kuche, Bad, Toilette und Flur) hat lhre Wohnung? [3.270, 3,3 % o. A]
3,3 1 Zimmer 20,7 2 Zi. 33,3 37Zi. 19,1 4 7Zi. 11,6 57Zi. 5,7 6 Zi. 3,0 7 und mehr Zimmer
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6.5 In welcher Art von Wohnung leben Sie? Kreuzen Sie bitte nur eine Antwort an. [3.270, 0,9 % o. A]

48,1 Mietwohnung 2,8 Gemietetes Haus 18,7 Eigentumswohnung 27,8 Eigenes Haus

0,6 Betreutes oder Service-WWohnen 0,5 Stationare Pflegeeinr. 0,7  Sonstiges (Untermiete etc.)

6.6  Uber welche Ausstattung verfugt die Wohnung / das Haus, in der / dem Sie wohnen? [3.270, 3,3 % 0. Al]

57,5 Balkon 35,3 Terrasse
25,3 Stellplatz | 51,0 Garage

10,3 barrierefreier Zugang 4,6 Wintergarten 41,4 Garten
2,9 behindertengerechte Ausstattung 83,2 Keller/Speicher 20,4 Aufzug

6.7 Nur fur Mieter: Wie hoch ist lhre gegenwartige monatliche Grundmiete

(Kaltmiete ohne Heizungs- ,Strom- und sonstigen Betriebskosten): [3.270, 52,2 % 0. A.] ca. 420 € (Median)
6.8  Wie hoch sind Ihre gegenwartigen monatlichen Heizungs- und sonstigen Betriebskosten
(Nebenkosten ohne Stromkosten): [3.270, 27,6 % o. Al ca. 160 € (Median)
6.9  Wie hoch sind lhre gegenwartigen monatlichen Stromkosten: [3.270, 28,7 % o. A.l ca. 60 € (Median)
6.10 Wann ungefahr wurde das Gebaude gebaut, in dem Sie wohnen? [3.270, 10,3 % o. Al]
19,4 vor 1949 35,1 1949-1978 12,0 1979-1984 16,1 1985 - 2000 7,2 nach 2000

7  Starken und Schwachen Augsburgs
71 Wo liegen nach lhrer Ansicht die Starken und Schwachen von Augsburg? [3.270]

grofe Starke Schwache grofie 0. A

Starke Schwache
Arbeitsplatzangebot 1.6 30,7 43,4 6.2 18,2
Verkehrsanbindung 9,8 58,9 16.8 2,0 12,6
Mietkosten 3.4 41,5 34,3 3.6 17,3
Grundstlcks- / Immobilienpreise 2,8 33,9 33,5 7,2 22,7
Geschichte 49,4 34,7 2,4 0,1 13,3
Historische Kunst 33,6 45,0 5,0 0,3 16,1
Moderne Kunst 6,5 36,3 32,8 2,8 21,5
Museen 16,0 54,3 14,3 1.3 14,1
Theater 11,5 41,8 26,9 5,5 14,3
Musikangebote 7.8 45,7 271 2,5 16.9
Sportangebote 9,7 58,2 13,7 0,9 17,5
Miteinander der Burger 1.9 34,0 40,3 5,2 18,6
Architektur 11,5 49,2 18,9 1,9 18,4
Industriekultur 12,1 48,5 17,5 1.7 20,2
Jugendkultur 1,7 28,6 11,7 3,8 24,3
Okologie / Umwelt 3.8 45,5 29,0 24 19,3
Lebensqualitat 10,9 62,8 111 1,2 13,9
Wohnkultur 4,3 55,2 19,9 1,7 18,8
lebendiges, offenes Leben 3,9 41,8 32,6 3.5 18,1
Allgemeine Einkaufsmoglichkeiten 13,7 59,4 13,7 1,4 11,9
Angebot an Fachgeschaften 7.9 44,9 30,1 4,4 12,8
Seniorenfreundlichkeit 1.3 33,8 38,5 25 23,9
Familienfreundlichkeit 1.2 36,9 36,3 3.1 22,6
Miteinander von Burgern versch. nation. Herkunft 1.4 23,8 44,7 11,8 184
Treffpunkte / 6ffentliche Platze 2,2 33,7 39,5 4,6 19,9
Engagementmoglichkeiten 24 40,7 28,6 24 25,9

7.2  Was denken Sie, wie die Meinung der Augsburger Uber Augsburg ist? [3.270, 1,3 % o. A]
4,9 sehr gut 37,8 gut 39,6 eher gut 14,4 eher schlecht 1,3 schlecht 0,6 sehr schlecht

7.3  Was denken Sie, wie die Meinung der Besucher Uber Augsburg ist? [3.270, 1,6 % o. A.]
10,3 sehr gut 49,9 gut 32,1 eher gut 5,0 eher schlecht 0,8 schlecht 0,4 sehr schlecht

Besten Dank fur lhre Mitarbeit!
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Tabellen und Abbildungen zu den Ergebnissen der Burgerumfrage 2011
Tab. 4: Ubersicht zum Rucklauf der Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg

Wohnberechtigte Bevolkerung Stichprobe Rucklauf Rucklaufquote
Auspragung ab 18 Jahren am 31.12.2010 (Antworten) in %
Anzahl | % Anzahl | % | Anzahi | %

Insgesamt 227.786 100,0 9500 700,0 3.270 1000 34,4
Frauen 138.987 51,8 4917 51,8 1.744 858 34,7
ohne Angabe . . . . 69 2,1
Durchschnittsalter 48,5 . 48,7 . 50,9 .
ohne Angabe . . . . 185 57

Altersgruppen in %

18 bis unter 30 J. 48.039 21,1 1.904 20,2 523 16,0 27,6
30 bis unter 40 J. 36.358 16,0 1.585 16,8 444 13,6 28,0
40 bis unter 50 J. 40.352 17,7 1.656 17,6 523 16,0 31,6
50 bis unter 60 J. 33.624 14,8 1.374 14,6 507 155 36,9
60 bis unter 70 J. 28.871 12,7 1.193 12,7 474 14,5 39,7
70 J. und alter 40.542 17,8 1.708 18,1 614 18,8 35,9
ohne Angabe . . . . 185 57

Familienstand in %
ledig 74.972 32,9 3.356 35,3 937 287 27,9
verheiratet / in eingetragener Partnerschaft 111.904 49,1 4.495 47,3 1.699 520 37,8
geschieden / in Trennung 21.526 9,5 897 9,4 282 8,6 31,4
verwitwet / Lebensparternin verstorben 19.333 85 747 7,9 243 7,4 32,5
ohne Angabe . . . . 109 33

Wohndauer' in %
bis 1 Jahr 13.206 58 580 6,1 88 2,7 15,2
1 bis 2 J. 19.398 85 938 99 141 4,3 15,0
3 bis 4 J. 13.764 6,0 615 6,5 162 50 26,3
5 bis 9 J. 26.893 11,8 1.083 11,4 267 82 24,7
10 bis 19 J. 41.989 18,4 1.724 18,1 394 12,0 22,9
20 und mehr J. 112.536 49,4 4.559 48,0 1.968 60,1 43,2
ohne Angabe . . . . 250 7,6

Migrationshintergrund? der Personen in %

Deutsche ohne Migrationshintergrund 142.060 62,4 6.043 65,4 2.481 75,9 41,1
Deutsche mit Migrationshintergrund 47.835 21,0 1.738 18,8 441 13,5 25,4
Auslander 37.891 16,6 1.458 15,8 327 10,0 22,4
ohne Angabe . . . . 21 0,6
Haushalte . Rucklauf
Auspragung am 31.12.2010 Stichprobe (Antworten) Rnck.lau‘:/quote
Anzahl % Anzahl | % | Anzahl | % "

Insgesamt 139.672 100,0 9.500 700,0 3.270 1000 34,4
Durchschnittliche HaushaltsgroRRe 1,9 . 2,3 . 2,3

Haushaltstypen in %

Alleinlebend 68.780 49,2 2.850 30,6 747 22,8 26,2
Paare ohne Kinder 36.984 26,5 3.727 40,1 1.089 33,3 29,2
Paare mit Kindern 17.225 12,3 1.774 19,1 700 21,4 39,6
Alleinerziehende 5.784 4,1 352 38 129 39 36,6
Sonstige Mehrpersonenhaushalte 10.899 7,8 757 81 208 6,4 27,5
ohne Angabe . . . . 397 12,1

1 Basis der Wohndauer der wohnberechtigten Bevolkerung ist das Datum des Zuzugs in die Stadt Augsburg bzw. das Ge-

burtsjahr, falls die Person seit ihrer Geburt in der Stadt Augsburg gemeldet ist.
2 Der Migrationshintergrund wird in der Burgerumfrage Uber die Merkmale Staatsangehorigkeit, im Ausland geboren oder

Mutter bzw. Vater im Ausland geboren definiert. Dies weicht von der Definition fur die Daten aus dem Melderegister ab: In
der Burgerumfrage wurde nicht nach der zweiten Staatsangehorigkeit gefragt, so kann dieses Merkmal nicht herangezo-
gen werden. Dagegen kann der Elternbezug hergestellt werden, was beim Melderegister nur bei Personen unter 18 Jah-
ren moglich ist (s. Strukturatlas der Stadt Augsburg 2011).

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Melderegister und Burgerumfrage 2011
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Tab. 5:  Rucklaufquote der Burgerumfrage 2011 nach kleinraumigen Gebietseinheiten der Stadt Augsburg
A. Stadtbezirk Rucklauf- B. Sozialmonitoringbezirk Rucklauf-

N Name quote in % N Name quote in %
1 Lechviertel, 6stl. Ulrichsviertel 24,1 SMBO1 Barenkeller 44,4
2 Innenstadt, St. Ulrich-Domviertel 84,8 SMB02 Oberhausen 23,4
3 Bahnhofs-, Bismarckviertel 31,6 SMBO03 Kriegshaber 24,9
4 Georgs- und Kreuzviertel 31,7 SMBO04 Pfersee/Thelottviertel 34,5
5 Stadtjagerviertel 25,9  SMBO05 Rechts der Wertach 22,4
6 Rechts der Wertach 22,4  SMBO06 Stadtmitte Nord/Ost 26,3
7 Bleich und Pfarrle 185  SMBO07 Stadtmitte Zentrum/Sud 46,0
8 Jakobervorstadt - Nord 19,8 SMBO08 Am Schafflerbach 22,0
9 Jakobervorstadt - Sud 38,6  SMBO09 Wolfram- u. Herrenbachviertel 26,3
10 Am Schafflerbach 224  SMB10 Spickel 48,9
11 Spickel 49,4 SMB11 Hochfeld 27,6
12 Siebenbrunn 50,0 SMB12 Antonsviertel 30,6
13 Hochfeld 27,6  SMB13 Universitatsviertel 37,1
14  Antonsviertel 31,6 SMB14 Goggingen 38,8
15 Rosenau- und Thelottviertel 33,3 SMB15 Bergheim 44,2
16  Pfersee - Sud 42,1 SMB16 Inningen 40,1
17  Pfersee - Nord 31,0  SMB17 Haunstetten Nord/Ost/West 332
18  Kriegshaber 24,9  SMB18 Haunstetten Sud/Siebenbrunn 52,5
19  Links der Wertach - Sud 13,6 SMB19 Firnhaberau 44,8
20 Links der Wertach - Nord 15,7  SMB20 Hammerschmiede 38,4
21 Oberhausen - Sud 28,0  SMB21 Lechhausen Ost 44,8
22  Oberhausen - Nord 37,1 SMB22 Lechhausen Sud/West 20,5
23  Barenkeller 44,8  SMB23 Hochzoll 36,4
24 Hochzoll - Nord 35,8 C. Planungsraum Rucklauf-
25 Lechhausen - Sud 20,7 Nr. Name quote in %
26  Lechhausen - Ost 45,3 | Innenstadt 32,4
27  Lechhausen - West 20,3 Il Oberhausen 23,2
28 Firnhaberau 45,7 1l Barenkeller 44,4
29 Hammerschmiede 39,7 Y Firnhaberau 44,8
30 Wolfram- u. Herrenbachviertel 26,7 V Hammerschmiede 38,4
31  Hochzoll - Sud 37,5 VI Lechhausen 28,6
32  Universitatsviertel 37,1 VI Kriegshaber 24,9
33  Haunstetten - Nord 46,6 VIII  Pfersee 34,5
34  Haunstetten - West 28,0 IX Hochfeld 27,6
35 Haunstetten - Ost 25,9 X Antonsviertel 30,6
36 Haunstetten - Sud 53,0 Xl Spickel - Herrenbach 37,6
37 Goggingen - Nordwest 27,2 Xl Hochzoll 36,4
38 Goggingen - Nordost 22,4 Xl Haunstetten - Siebenbrunn 38,1
39 Goggingen - Ost 36,6 XIV  Goggingen 38,8
40 Goggingen - Sud 69,4 XV Inningen 40,1
41 Inningen 40,5 XVI Bergheim 44,2
42  Bergheim 44,6 XVII  Universitatsviertel 37,1

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011
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Tab. 6: Anteile der Nennungen zur Frage ,,Sind Sie in den letzten drei Jahren umgezogen?”

Augsburger Augsburger
Sind Sie in den letzten drei Jahren umgezogen? Neubrger B'L'Jrger seit I?'Urger seit Insgesamt
[229] 3 bis 19 J. Uber 19 J. [3.014]
[821] [1.964]
nein 4,8 65,7 85,2 74,9
ja, innerhalb des jetzigen Stadtbezirks 1,3 97 59 6,4
ja, aus einem anderen Stadtbezirk Augsburgs 7,4 19,0 7,8 10,2
ja, aus dem Umland (bis 30 km entfernt) nach Augsburg 27,5 21 0,7 30
ja, aus anderen Teilen Deutschlands nach Augbsurg 53,3 3,0 0,3 4,8
ja, aus dem Ausland nach Augsburg 57 0,5 02 0,6
Insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0
Anteile in Prozent, [Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.3)

Tab. 7: Anteile der Nennungen zur Frage ,Wenn sie in den letzten drei Jahren umgezogen sind, was war der ent-
scheidende Grund fur diesen Umzug?”

Augsburger Augsburger

Grund fur Umzug Neuburger Blrger seit 3 bis| Burger seit Uber Insgesamt

[218] 19 J. 19 J. [829]
[284] [295]
Umzug in ein Heim 0,0 0,0 24 0,8
Betreuungs- & Versorgungssicherheit 1,8 04 1,7 1,4
Verkleinerung des Haushalts 23 4,6 7.8 53
kleinere Wohnung 2,3 1,1 95 4,9
Vergrofierung des Haushalts 2,8 20,8 11,9 12,3
Selbststandigkeit 32 1,8 6,1 3,6
Aus- / Fortbildung 4,1 1,1 0,0 1,4
bessere Wohnung 5,0 20,1 15,6 14,2
preisgunstigere Wohnung 55 6,0 88 6,8
grofere Wohnung 6,0 23,9 14,6 15,4
eigene Immobilie 7,8 16,2 15,9 13,8
besseres Wohnumfeld 92 15,5 129 125
Nahe zu Verwandten/Bekannten 10,1 81 7.5 83
Studium 17,4 7,0 1,7 7,8
familiare Grunde 24,3 19,7 24,1 22,6
berufsbedingt 39,9 6,0 3,7 14,1

Maximal zwei Nennungen waren moglich; die drei meistgenannten Grunde sind fett gedruckt; Nennungen in % der jewei-
ligen Teilgruppe; [Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.3)
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Augsburger Biirger seit diber 19 J. [1.940] Biirgerumfrage gesamt [3.223]

Abb. 3: Unterscheidung nach Wohndauer und Wohnzufriedenheit in Augsburg
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.5)
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11 ].l INSGESAMT [3.243]
| | . . . .
" 1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
] [ ]
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Abb. 4: Bewertung der Frage , Wie gerne wohnen Sie in Augsburg?” (nach Stadtbezirken)
[Anzahl Antworten; fehlende Werte zu 3.270 ,,ohne Angabe”]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.5)
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Tab. 8: Anteile der Nennungen je Kulturangebot in Augsburg nach Altersgruppe
18 bis 30 bis 40 bis 50 bis 60 bis 70J. Insgesamnt
Kulturangebote unter 30 J. | unter 40 J. | unter 50 J. | unter 60 J. | unter 70 J. und alter [f1 "
[771] [603] [705] [660] [549] [622] )
Architektur 86 4,3 37 4,1 6,4 4,5 5,4
Augsburger Puppenkiste 4,5 6,1 4,3 8h5] 36 2.3 4,1
Museen und Ausstellungen 4,7 7,8 88 7,9 10,4 14,5 87
Bibliotheken und literarische 21 18 26 33 22 26 25
Angebote
Die Stadt Augsburg 1,3 1,0 0,7 0,5 1,8 0,5 1,2
Feste und Markte 21,0 182 20,9 12,1 82 58 14,5
Freilichtbuhne 4,2 4,8 6,7 8,0 82 53 6,1
Gastronomische Szene 7.7 4,3 1,1 1,1 05 02 24
Keine Kulturangebote 1,0 0,7 1,4 0,9 0,9 1,4 1,1
Kinoangebot 7.5 68 57 4,5 1,8 1,0 4,8
Sonstige kulturelle Veranstaltungen 1,8 2,2 2,3 3,0 2,2 4,0 2,6
Musik und Konzerte 2,7 2.8 4,1 6,2 6,9 96 52
Sportvielfalt 82 6,5 4,5 7,0 4,0 4,8 58
Theaterangebote und Auffuhrungen 19,8 23,9 29,6 33,0 36,2 37,5 29,7
Vereinswesen 08 1,3 1,3 02 09 1,0 0,9
Z00, Bot. Garten und Grunflachen 4,2 7,5 2,4 4,7 5,6 7,1 51
Grobe Gruppierung; Angaben in Prozent, [Anzahl Nennungen je Gruppel]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.6)
wichtigste Theaterangebote und Auffiihrungen : : 29,7
Kulturangebote Feste und Markte | 14,5
Museen und Austellungen : 8,7
Freilichtbiihne : 6,1
Sportvielfalt 58
Architektur 54
Musik und Konzerte 5,2
Zoo, Bot. Garten und Griinflachen 51
Kinoangehot 4,8
Augsburger Puppenkiste 4,1
Sonstige kulturelle Veranstaltungen 2,6
Bibliotheken und literarische Angebote 2,5
Gastronomische Szene 2,4
Die Stadt Augsburg 1,2
Keine Kulturangebote 1,1
Vereinswesen 09
0,0 50 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0

Angaben in %

Abb. b: Die zwei fur die Befragten wichtigsten Kulturangebote in Augsburg
Grobe Gruppierung, [4.111 Nennungen]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.6)
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Tab. 9: Anteile der Nennungen zur Frage ,Bitte nennen Sie uns die zwei fur Sie wichtigsten Kulturangebote in
Augsburg”
Kulturangebote Nennungen ZuordnungZ;udgrrquu;teunrangebote Grupg]ern dierAE:&irizﬁzbOte Nennungen
Stadtnahe 1 Die Stadt Augsburg Vereinswesen 35
Tanzangebote 2 Sportvielfalt Keine Kulturangebote 44
Biergarten 5 Gastronomische Szene Die Stadt Augsburg 50
freie Szene 5 Sonstige kulturelle Veranstaltungen Gastronomische Szene 97
Personlichkeiten 5 Musik und Konzerte Bibliotheken und literarische Angebote 101
Verkehr 5 Die Stadt Augsburg Sonstige kulturelle Veranstaltungen 105
Amter 6 Die Stadt Augsburg Augsburger Puppenkiste 168
Freizeit 6 Die Stadt Augsburg Kinoangebot 198
Musiktheater 6 Theaterangebote und Auffuhrungen Zoo, Bot. Garten und Grunflachen 211
Alternative Szene 7 Sonstige kulturelle Veranstaltungen Musik und Konzerte 213
Gastronomie 7 Gastronomische Szene Architektur 221
Bar/Kneipen 9 Gastronomische Szene Sportvielfalt 240
CIA 9 Die Stadt Augsburg Freilichtbuhne 251
Shopping 9 Die Stadt Augsburg Museen und Austellungen 358
Geschichte 10 Architektur Feste und Markte 597
Galerie 11 Museen und Ausstellungen Theaterangebote und Auffuhrungen 1222
Komodie 12 Theaterangebote und Auffuhrungen Insgesamt 4111
Sightseeing 14 Die Stadt Augsburg
Messe 19 Museen und Ausstellungen
Lange Kunstnacht 21 Sonstige kulturelle Veranstaltungen
freie Theater 24 Theaterangebote und Auffuhrungen
Freiluftkinos 24 Kinoangebot
Weggehen 24 Gastronomische Szene
Eishockey 25 Sportvielfalt
Sonstige Ausstellungen 29 Museen und Ausstellungen
Bildung 31 Sonstige kulturelle Veranstaltungen
Baderlandschaft 33 Sportvielfalt
Natur 33 Zoo, Bot. Garten und Grunflachen
Kinodreieck 35 Kinoangebot
Vereinswesen 35 Vereinswesen
Hist. Feste 37 Feste und Markte
Sonstige kulturelle Veranstaltungen 41 Sonstige kulturelle Veranstaltungen
keine Kulturangebote 44 Keine Kulturangebote
Clubs und Discotheken 52 Gastronomische Szene
Sonstige Sportangebote 58 Sportvielfalt
Markt 67 Feste und Markte
Musik 82 Musik und Konzerte
Bibliotheken und literarische Angebote 100 Bibliotheken und literarische Angebote
Kleinkunst 110 Theaterangebote und Auffuhrungen
FulRball 122 Sportvielfalt
Konzert 127 Musik und Konzerte
Kinowelten 139 Kinoangebot
Max-Fest 151 Feste und Markte
Festivals 154 Feste und Markte
Parktheater 156 Theaterangebote und Auffuhrungen
Augsburger Puppenkiste 168 Augsburger Puppenkiste
Zoo/Bot. Garten 178 Zoo, Bot. Garten und Grunflachen
Volksfest 188 Feste und Markte
Architektur 211 Architektur
Stadttheater 236 Theaterangebote und Auffuhrungen
Freilichtbuhne 251 Freilichtbuhne
Museen 299 Museen und Ausstellungen
Theater (allgemein) 678 Theaterangebote und Auffuhrungen
Insgesamt 4111
In der linken Tabelle sind die in der Burgerumfrage 2011 genannten Kulturangebote, die Haufigkeit der Nennungen sowie
deren Zuordnung zu einer Gruppe aufgefuhrt. Die rechte Tabelle zeigt die fur die Auswertung zusammengefassten Grup-
pen mit der Haufigkeit der Nennungen.
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.6)
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GroRte Probleme

® Neubiirger [229]
M Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J. [823]
= Augsburger Biirger seit dber 19 J. [1.968]

sehe keine Probleme
Auslanderfeindlichkeit
Uberalterung Biirgerumfrage gesamt [3.270]
Seniorenfreundlichkeit
Kommunale Abgaben
Wohnungsmarkt
Familienfreundlichkeit

Wirtschaftswachstum

zu wenig Kinderbetreuungsplatze

Arbeitslosigkeit

Verschmutzung

Arbeit der Stadtverwaltung

Mietnebenkosten

Integration ausl. Mitbiirgerlnnen

Unsicherheit | Kriminalitat

Gaspreise

zu viele Auslander

Arbeit des Stadtrates

Strompreise

zu viele Aussiedler

Finanzlage der Stadt

Verkehr

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0

Angaben in %

Abb. 6: Nennung der grofiten Probleme, sortiert nach Prozentpunkten
Werte ergeben in der Summe mehr als 100 Prozent, da Mehrfachnennungen moglich waren; [Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.7)
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GroRte Probleme | |

unter 30 J. [523]
m 30 bis unter 50 J. [967]
m 50 J. und alter [1.595]

Gesamt [3.085]

sehe keine Probleme

Auslanderfeindlichkeit

Uberalterung

Seniorenfreundlichkeit

Kommunale Abgaben

Wohnungsmarkt

Familienfreundlichkeit

Wirtschaftswachstum

zu wenig Kinderbetreuungsplatze

Arbeitslosigkeit

Verschmutzung

Arbeit der Stadtverwaltung

Mietnebenkosten

Unsicherheit [ Kriminalitat

Integration auslandischer Mitbiirgerinnen

Gaspreise

zu viele Auslander

“““”Hl LLIL

Arbeit des Stadtrates

Strompreise

zu viele Aussiedler

Finanzlage der Stadt

Verkehr

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Angaben in %

Abb. 7: Nennungen zum grofRRten Problem in Augsburg nach Altersgruppen
Aufsteigend sortiert nach Anteil der Nennungen Gesamt. Werte ergeben in der Summe mehr als 100 Prozent, da Mehr-
fachnennungen moglich waren.

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.7)
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Tab. 10:  Nennungen der zwei groRten Probleme in Augsburg in den vergangenen Blurgerumfragen

Jahr der
Biirgerumfrage
2003 Finanzlage der Stadt
Kommunale Steuern und Abgaben
2005 Arbeitslosigkeit
Finanzlage der Stadt
2007 Arbeitslosigkeit
zu viele Auslander/Aussiedler®

Die zwei groften Probleme in Augshurg

2009 Finanzlage der Stadt
Arbeitslosigkeit
2011 Verkehr

Finanzlage der Stadt

* Die Rubrik ,,zu viele Auslander/Aussiedler” wurde nur 2007 derartig gestellt. DrittgroRtes Problem 2007: , Finanzlage der
Stadt”. Die Nennungen sind nach Anzahl der Nennungen sortiert.
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfragen 2003 bis 2011 (Frage 1.7)

Tab. 11:  Mittelwerte bei der Zufriedenheit mit Angeboten und Einrichtungen in Augsburg

Angebotsvielfalt Sportver-
. Sportanlagen der Sportvereine | anstaltungen fur .kL.JItureIIe kulturelles
Bevolkerungsstrukturelle Merkmale . . Einrichtungen Angebot
[2.823] fur Aktive Zuschauer [2.853] [2.806]
[2.798] [2.776]
Insgesamt 2,1 2,0 2.1 2,2 2,1
Geschlecht
weiblich 2,2 1,9 2,0 2,2 2,1
mannlich 2,1 2,0 2,0 2,2 2,1
Altersgruppen
18 bis unter 30 J. 2,1 1.9 2,0 2,2 2,2
30 bis unter 40 J. 2.1 2,0 2,0 2,1 2,1
40 bis unter 50 J. 1,9 1,9 1,9 2,1 2,0
50 bis unter 60 J. 2,0 1.9 1,9 2,2 2,1
60 bis unter 70 J. 2,0 1.9 2,0 2,2 2,1
70 J. und alter 2,1 2,0 2,0 2,2 2,2
Migrationshintergrund
Personen ohne Migrationshintergrund 2,1 2,0 2,0 2,2 2,2
Personen mit Migrationshintergrund 2,2 2,0 2,0 2,1 2,1

Mittelwert aus: 1 = sehr zufrieden / 2 = zufrieden / 3 = unzufrieden / 4 = sehr unzufrieden
[Anzahl Angaben insgesamt; fehlende Werte zu 3.270 , keine bzw. ohne Angabe ]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.8)

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



Anhang 93

~ | | | | | |
58 Problem Verkehr _ 32 35
£8T N R
L wg Kein Problem Verkehr _ 40 30
£2 I I N
S & Gesamt _ | | 36 | | | 32|
= _g w Problem Verkehr _ 49
£553% I I
S 5Ego Kein Problem Verkehr 55
A E R
3 & Gesamt | | 52 | | |
= E = Problem Verkehr _ 5
S [
$ @2 KeinProblem Verkehr 63
£2§ I I I
SR Gesamt | | | | | 61 | |
Anteilein% 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B sehr zufrieden zufrieden unzufrieden  ®sehrunzufrieden H keine Angabe

Abb. 8: Anteile der Nennungen zur Zufriedenheit mit Angeboten und Einrichtungen in Augsburg nach Gruppen
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.8)

Tab. 12:  Raumliche Verteilung der Zufriedenheit in Mittelwerten mit den entsprechenden Einrichtungen nach Pla-
nungsraumen

Zufriedenheit mit ...

Einrichtungen fiir
Menschen mit

*

Planungsrdume Kindergérten Einrichtungen der

Kinderkrippen [1.033] Kinderhorte [1.004]| Schulen [1.595]

[1.157] Altenhilfe [1.366] Behinderung [1.131]
I. Innenstadt 2,7 2,5 2,7 2,5 2,3 2,5
II. Oberhausen 2,5 2,3 2,3 24 2,4 2,6
Il. Bérenkeller 2,5 2,3 2,5 24 2,3 2,5
IV. Firnhaberau 2,6 23 2,5 2,3 2,6 2,1
V. Hammerschmiede 24 2,2 2,3 2,3 2,4 2,5
VI. Lechhausen 2,8 2,5 2,6 2,6 2,5 2,6
VII. Kriegshaber 2,5 2,5 2,6 2,6 2,5 2,5
VIII. Pfersee 2,7 2,5 2,7 24 2,3 2,5
IX. Hochfeld 2,6 2,5 2,6 24 24 2,6
X. Antonsviertel 2,5 2,1 2,7 2,3 2,3 2,4
XI. Spickel - Herrenbach 2,5 2,4 2,5 2,5 2,4 2,5
XII. Hochzoll 2,5 2,3 2,5 2,3 24 2,5
XIIl. Haunstetten - Siebenbrunn 2,6 2,4 2,5 2,4 2,3 2,5
XIV. Géggingen 2,5 2,3 2,5 2,3 2,5 2,6
XV. Inningen 2,6 2,3 2,6 2,5 2,3 2,6
XVI. Bergheim 2,3 22 24 2,3 24 2,6
XVIL. Universitatsviertel 2,3 2,4 2,3 2,3 2,4 2,5
Stadtischer Durchschnitt 2,6 2,4 2,5 2,4 2,4 2,5

¥ Aufgrund der geringen StichprobengroRe auf Stadtbezirksebene wird hier die Auswertung auf Planungsraume bezogen;

[Anzahl Angaben insgesamt]; fehlende Werte zu 3.270 ,ohne Angabe”; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und

die Minima blau hervorgehoben; Mittelwert aus: 1 = sehr zufrieden / 2 = zufrieden / 3 = unzufrieden / 4 = sehr unzufrieden

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.8)
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Zufriedenheit

Naherholungsmdglichkeiten = Neubiirger

) M Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J.
Gesundheitsversorgung durch Arzte

= Augsburger Biirger seit dber 19 J.

Angebotsvielfalt der Sportvereine fiir Aktive Biirgerumfrage gesamt

Gesundheitsversorgung durch Krankenhauser

Sportveranstaltungen fiir Zuschauer

OPNV (Bus und StraRenbahn)

kulturelles Angebot

Sportanalgen

Griinflachen

kulturelle Einrichtungen

Offentliche Markte, Platze etc.

StraRenbild in [hrer Umgebung

Einrichtungen der Altenhilfe

Kindergarten

Schulen

i

Kinderhorte

Einrichtungen fiir Menschen mit Behinderung

Kinderkrippen

Radwegenetz

1l

—_
(=)
o

2,00 3,00 4,00
Mittelwerte

1=sehr zufrieden | 2 =zufrieden | 3=unzufrieden | 4 =sehr unzufrieden

Abb. 9: Mittelwerte in der Zufriedenheit mit Angeboten und Einrichtungen in Augsburg, sortiert nach dem Mittelwert
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.8)
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Naherholungsmdglichkeiten [2.862] 1,9

Gesundheitsversorgung durch Arzte [2.929] 19
Angebotsvielfalt der Sportvereine fiir Aktive [1.822] 2,0
Gesundheitsversorgung durch Krankenhauser [2.721] 2,0
Sportveranstaltungen fiir Zuschauer [1.940] 2,0

OPNV (Bus und StraBenbahn) [2.850] 2,1 :

kulturelles Angebot [2.572] 2.1 :

Sportanlagen [2.140] 2,1 :

Griinflachen [2.922] 2,2 :

kulturelle Einrichtungen [2.576] 2,2 :

Offentliche Markte, Platze etc. [2.823] 2,2 :

StraRenbild in lhrer Umgebung [2.951] 2,3 |

Einrichtungen der Altenhilfe [1.377]

Kindergérten [1.168]

Schulen [1.608]

Kinderhorte [1.015]

Einrichtungen fiir Menschen mit Behinderung [1.142]

Kinderkrippen [1.043]

Il

Radwegenetz [2.658]

2,6

—_

Mittelwerte

Soziales 1=sehr zufrieden [ 2=zufrieden | 3=unzufrieden | 4 =sehr unzufrieden

Abb. 10: Mittelwerte bei der Zufriedenheit mit ausgewahlten Angeboten und Einrichtungen in Augsburg
Sortiert nach Mittelwert; [Anzahl Antworten; fehlende Werte zu 3.270 ,,ohne Angabe”]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.8)

Tab. 13:  Mittelwerte bei der Zustimmung zu Aussagen Uber die Stadt Augsburg

Auslander sind gut integriert

Bevblkerungsstrukturelle Merkmale 2.708]

Alilgemein kann man den
Menschen in Augsburg trauen

Interkulturelle Angebote sind in
Augsburg besonders wichtig

[2.835] [2.695]

Insgesamt 2,7 2,1 2,3
Geschlecht

weiblich 2,8 2.1 2,2

mannlich 2,8 2,1 2,3
Altersgruppen

18 bis unter 30 J. 2,8 2,2 2,3

30 bis unter 40 J. 2,7 2,2 2,3

40 bis unter 50 J. 2,8 2,2 2,3

50 bis unter 60 J. 2,8 2,1 2,2

60 bis unter 70 J. 2,8 2,1 2,3

70 J. und alter 2,7 2.1 2,2
Migrationshintergrund

Personen ohne Migrationshintergrund 2,8 2,1 2,3

Personen mit Migrationshintergrund 2,7 2,1 2,1

Mittelwert aus: 1 = stimme sehr zu / 2 = stimme zu / 3 = stimme eher nicht zu / 4 = stimme Uberhaupt nicht zu
[Anzahl Angaben insgesamt; fehlende Werte zu 3.270 , ohne Angabe”]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.9)
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Zustimmung zu den Aussagen

In Augsburg fuhle ich mich sicher [3.008]

Allgemein kann man den Menschen in
Augsburg trauen [2.941]

Interkulturelle Angebote sind
in Augsburg besonders wichtig [2.789]

Armut ist ein grof3es Problem [2.903]

Larm ist ein groBes Problem [2.919]

Verschmutzung ist ein groBes Problem [2.896]

Luftverschmutzung ist ein groRes Problem [2.903]

Wenn man sich an die Stadtverwaltung wendet,
wird einem schnell und unkompliziert geholfen
[2.746]

In funf Jahren wird es angenehmer
sein in Augsburg zu wohnen [2.697]

Esistleicht, eine gute,
bezahlbare Wohnung zu finden [2.796]

Auslander sind gut integriert [2.806]

Es ist einfach eine gute Arbeit zu finden [2.733]

Die Stadt geht mit ihren Mitteln
verantwortungsvoll um [2.811]

Abb. 11:  Mittelwerte bei der Zustimmung zu Aussagen bezuglich der Stadt Augsburg

2,1

2,1

2,2

23

24

24

24

26

2,1

2,7

28

28

1

Mittelwerte
1=sehr zufrieden | 2=zufrieden | 3=unzufrieden | 4 =sehr unzufrieden

[Anzahl Antworten; fehlende Werte zu 3.270 ,,ohne Angabe”]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.9)

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



Anhang

Zustimmung zu den Aussagen

In Augsburg fiihle ich mich sicher = Neubiirger

B Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J.

W Augsburger Biirger seit dber 19 J.
Allgemein kann man den Menschen in

Augsburg trauen Biirgerumfrage gesamt

Interkulturelle Angebote sind in Augsburg
besonders wichtig

Armut ist ein groBes Problem

Larm ist ein groRes Problem

Verschmutzung ist ein groRes Problem

Luftverschmutzung ist ein groBes Problem

Wenn man sich an die Stadtverwaltung
wendet, wird einem schnell und
unkompliziert geholfen

In fiinf Jahren wird es angenehmer sein in
Augsburg zu wohnen

Es ist leicht, eine gute, bezahlbare
Wohnung zu finden

Ausléander sind gut integriert

Es ist einfach eine gute Arbeit zu finden

Die Stadt geht mit ihren Mitteln
verantwortungsvoll um

1

i=}
)

2,00 3,00 4,00
Mittelwerte

1=stimme sehr zu | 2=stimme zu | 3=stimme eher nicht zu | 4 =stimme {iberhaupt nicht zu

Abb. 12:  Mittelwerte bei der Zustimmung zu Aussagen bezuglich der Stadt Augsburg, sortiert nach dem Mittelwert
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 1.9)
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Stadt

INSGESAMT [3.270]

Geschlecht

weiblich [1.744]

ménnlich [1.457]

Altersgruppen

18 bis unter 30 J. [623]

30 bis unter 40 J. [444]

40 bis unter 50 J. [523]

50 bis unter 60 J. [607]

60 bis unter 70 J. [474]

70 J. und alter [614]

Migrations-
hintergrund

Person ohne Migrationshintergrund [2.481]

Person mit Migrationshintergrund [768]

Haushaltstyp

Alleinlebend [747]

Paare ohne Kinder [1.089]

Paare mit Kindern [700]

Alleinerziehende [129]

Sonstige Haushalte/k.A. [605]

Bildungsabschluss

kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss [1.014]

Realschule/Mittlere Reife [799]

Fach-/Hochschulreife [578]

Fach-/Hochschulabschluss [789]

Erwerbsstatus

Erwerbstatig [1.685]

Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [934]

Schiiler, Student, Auszubildender, Praktikant etc. [236]

Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [77]

Nicht erwerbstatig (z.B. Hausmann/-frau) [283]

Abb. 13:

Quelle:

B stimme sehr zu I stimme zu stimme eher nicht zu

B stimme iiberhaupt nicht zu

Zustimmung zur Aussage ,in Augsburg fuhle ich mich sicher” differenziert nach verschiedenen Bevolke-

rungsgruppen

[Anzahl Angaben, fehlende Werte zu 100 , ohne Angabe”]
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.9)

Burgerumfrage 2011 der Stadt Augsburg



Anhang

99

Kirche, Religion 30,1
Sport, Bewegung 27,2
Freizeit, Hobby, Geselligkeit 15,3
Schule, Kindergarten, -krippe, -hort 13,6
Kultur, Kunst, Musik 12,2
Soziale Dienste, Wohlfahrtspflege 1M1
Seniorenarbeit 10,6
auBerschulische Kinder- und Jugendarbeit | | | 9,5
Umwelt-, Natur-, Tierschutz, Heimatpflege | | 8,|2
Arbeitswelt | Ausbildung | | 8,|3
Brand- | Katastrophenschutz, Rettungsdienst 5,4
Politik, offentliche Amter 53
Gesundheit, Selbsthilfegruppen 4,3
Biirgerinitiativen, Arbeitskreise zur Ortsentwicklung | I4,3

Sicherheit | Ordnung, Verbrechenbekdmpfung 19
Rechtspflege 1,9

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0
Angaben in %
Abb. 14:  Anteile freiwilliger oder ehrenamtlicher Tatigkeit in Augsburg

[831]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.10)

80,0

72,6

70,0

60,0

50,0

40,0

Anteile in %

30,0

20,0
10,0
0,0
2007 20M
Haben Sie sich in den letzten 2 Jahren ehrenamtlich Sind Sie derzeit freiwillig oder ehrenamtlich tatig? [3.270]
engagiert? [895]

Mja Mnein Mo.A.

Abb. 15:  Vergleich der Burgerumfragen 2007 und 2011 bezuglich der ehrenamtlichen bzw. freiwilligen Tatigkeit
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2007 (Frage 5c¢) und 2011 (Frage 1.10)
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= INSGESAMT [3.270] ~ 24 72
£ weiblich [1.744] - 25 72
8 méannlich [1.457] 25 | 72

18 bis unter 30 J. [523] 33 | 41
30 bis unter 40 J. [444] - 33 | 72
g 40 bis unter 50 J. [523] 22 | 71
é 50 bis unter 60 J. [507] 29 82
= |
60 bis unter 70 J. [474] 22 71
70 J. und ilter [614] _ 13 9 3
% g Person ohne Migrationshintergrund [2.481] # 24 6 2
g’ E Person mit Migrationshintergrund [768] - | 24 10 2
Alleinlebend [747] - 24 73
a Paare ohne Kinder [1.089] - 23 9 2
=>
= Paare mit Kindern [700] 27 61
3 |
- Alleinerziehende [129] 23 62
Sonstige Haushalte/k.A. [605] - 26 73
., kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss [1.014] _ 18 9 2
5 Realschule/Mittlere Reife [799] - 25 8 1
=
g Fach-/Hochschulreife [578] 30 61
= |
= Fach-/Hochschulabschluss [789] 30 52
Erwerbstitig [1.685] 28 71
9 Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [934] - 17 9 2
& Schiiler, Student, Auszubildender, Praktikant etc. [236] ﬁ 35 41
2 |
e Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [77] - 36 80
Nicht erwerbstitig (z.B. Hausmann/-frau) [283] - 18 10 2
|
0,0 25,0 50,0 75,0 100,0
Anteile in %
HJa
Nein, mit Bereitschaft zu ehrenamtlicher | freiwilliger Tatigkeit
m Nein, mit fehlender Bereitschaft zu ehrenamtlicher [ freiwilliger Tatigkeit
Nein, ohne weitere Angaben zur Bereitschaft
0. A.
Abb. 16:  Freiwillige oder ehrenamtliche Tatigkeit, differenziert nach Bevidlkerungsgruppen
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.10)
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1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
2. Innenstadt, St. Ulrich-Domviertel [196]
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
4. Georgs- und Kreuzviertel [72]

b. Stadtjagerviertel [58]

6. Rechts der Wertach [52]

7. Bleich und Pfarrle [43]

8. Jakobervorstadt - Nord [46]

9. Jakobervorstadt - Siid [90]

10. Am Schéfflerbach [52]

11. Spickel [114]

13. Hochfeld [64]

14. Antonsviertel [73]

15. Rosenau- und Thelottviertel [71]
16. Pfersee - Siid [98]

17. Pfersee - Nord [72]

18. Kriegshaber [73]

19. Links der Wertach - Siid [32]
20. Links der Wertach - Nord [35]
21. Oberhausen - Siid [65]

22. Oberhausen - Nord [86]

23. Birenkeller [104]

24. Hochzoll - Nord [83]

25. Lechhausen - Siid [48]

26. Lechhausen - Ost [105]

27. Lechhausen - West [47]

28. Firnhaberau [106]

29. Hammerschmiede [92]

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
31. Hochzoll - Siid [87]

32. Universitétsviertel [86]

33. Haunstetten - Nord [108]

34. Haunstetten - West [65]

35. Haunstetten - Ost [60]

36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn [126]
37. Géggingen - Nordwest [63]

38. Gdggingen - Nordost [52]

39. Gdggingen - Ost [70]

40. Gaggingen - Siid [161]

41. Inningen [94]

42. Bergheim [103]

Anteile in %
B Ehrenamtliche | freiwillige Tatigkeit = Bereitschaft fiir ehrenamtliche | freiwillige Tatigkeit
H Fehlende Bereitschaft fiir ehrenamtliche | freiwillige Tatigkeit ™ o. A.

Abb. 17:  Verteilung des Ehrenamtes oder der freiwilligen Tatigkeit in Augsburg nach Stadtbezirk
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.10)
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."E INSGESAMT [3.270]
2 /! | | |
£ weiblich [1.744]
z I N R R
g ménnlich [1.457]
! | | |
18 bis unter 30 J. [523] )
[ | | |
30 bis unter 40 J. [444] )
g I R R R
= 40 bis unter 50 J. [523]
5 ./ | | |
& 50 bis unter 60 J. [507]
= ./ | | |
a0 bis unter 70,4741 TSI
./ | | |
70 J. und élter [614]
— /! | | |
2 E Person ohne Migrationshintergrund [2.481]
£5 (| | |
-é’ E Person mit Migrationshintergrund [768]
./ | | |
Alleinlebend [747]
./ | | |
o Paare ohne Kinder [1.089]
g ! | |
E Paare mit Kindern [700]
2 ]
T Alleinerziehende [129]
./ | | |
Sonstige Haushalte/k.A. [605]
I R S
- kein Abschluss oder Volks-[Hauptschulabschluss [1.014]
E /! | | |
e Realschule/Mittlere Reife [799] _ )
g ]
g Fach-[Hochschulreife [578]
= /[ | | |
= Fach-/Hochschulabschluss [789]
[ | | |
Erwerbstatig [1.685]
./ | | |
2 Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [934]
s I N S
é Schiiler, Student, Auszubildender, Praktikant etc. [236] )
£ -/ | | |
i Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [77] )
/[ | | |
Nicht erwerbstétig (z.B. Hausmann/-frau) [283]
T T T T T 1
0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0
Anteile in %
M ja, aktiv ™ ja, passiv “nein Mo, A.
Abb. 18:  Anteile der Mitgliedschaft in einem Augsburger Sportverein
Differenziert nach Bevolkerungsgruppen; [Anzahl Antworten]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.11)
Kein Interesse 3812
zu wenig Zeit
2u teuer
zu alt
fehlendes Angebot
zu krank
zu weit entfernt
anderer Ort, anderer Verein
Arbeit
privat aktiv
Fitnessstudio
zu alt und zu krank
T
0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0 45,0
Angaben in %
Abb. 19:  Zehn haufigste Grunde nicht Mitglied in einem Augsburger Sportverein zu sein
[2.396, 5,1 % 0. Al
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.11)
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Sicherheitsempfinden

Abb. 20:

Quelle:

Sicherheitsempfinden
nach Einbruch der
Dunkelheit

Abb. 21:

Quelle:

tagsiiber Eigene Wohnung 18 bis unter 30 J.
® 30 bis unter 50 J.
Eigener Stadtbezirk m 50 J. und alter

Gesamt
Augsburger Innenstadt

Offentliche Verkehrsmittel

Haltestellen von Bus & Straenbahn

Parks und Griinanalagen

I I
1,0 20 3,0
1 = "sehr gut" [ 2 = "gut" | 3 = "schlecht" | 4 = "sehr schlecht"

Nennungen zum Sicherheitsempfinden tagsuber

Je Altersgruppe, sortiert nach dem Gesamtmittelwert

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.13)
Eigene Wohnung

Eigener Stadtbezirk

Gesamt

Augsburger Innenstadt

Offentliche Verkehrsmittel

Haltestellen von Bus & StraRenbahn

Parks und Griinanalagen

18 bis unter 30 J.
m 30 bis unter 50 J.
m 50 J. und alter

4,0

1.0 2,0 3,0
1 = "sehr gut" [ 2 = "gut" | 3 = "schlecht" | 4 = "sehr schlecht"

Nennungen zum Sicherheitsempfinden nach Einbruch der Dunkelheit
Je Altersgruppe, sortiert nach dem Gesamtmittelwert.
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.14)

nach Einbruch der

Eigene Wohnung F ‘
Eigener Stadtbezirk +
Augsburger Innenstadt —
Offentliche Verkehrsmittel _
Haltestellen von Bus & StraBenbahn #
Parks und Griinanalagen #

Dunkelheit

Sicherheitsempfinden

Eigene Wohnung F
Eigener Stadtbezirk
Augsburger Innenstadt _
Offentliche Verkehrsmittel —
Haltestellen von Bus & StraRenbahn —
Parks und Griinanalagen #

tagsiiber

4,0

Abb. 22:

Quelle:

B ménnlich 1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5

weiblich 1 = "sehr gut" | 2 = "gut" [ 3 = "schlecht" | 4 = "sehr schlecht"

Nennungen zum Sicherheitsempfinden tagstber und nach Einbruch der Dunkelheit
Je Geschlecht, sortiert nach dem Mittelwert.
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.13 und Frage 1.14)

4,0
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Sicherheitsempfinden in den Stadtbezirken

42. Bergheim

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel
41. Inningen

14. Antonsviertel

b. Stadtjagerviertel

28. Firnhaberau

16. Pfersee - Siid

37. Goggingen - Nordwest

11. Spickel

39. Gdggingen - Ost

3. Bahnhofs-, Bismarckviertel
29. Hammerschmiede

40. Gdggingen - Siid

15. Rosenau- und Thelottviertel
9. Jakobervorstadt - Siid

7. Bleich und Pférrle

4. Georgs- und Kreuzviertel

38. Gdggingen - Nordost

8. Jakobervorstadt - Nord

2. Innenstadt, St. Ulrich-Domviertel
36. Haunstetten Siid/Siebenbrunn
33. Haunstetten - Nord

24. Hochzoll - Nord

STADT AUGSBURG GESAMT
35. Haunstetten - Ost

18. Kriegshaber

17. Pfersee - Nord

10. Am Schéfflerbach

23. Bérenkeller

26. Lechhausen - Ost

34. Haunstetten - West

32. Universitatsviertel

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel
25. Lechhausen - Siid

31. Hochzoll - Siid

6. Rechts der Wertach

13. Hochfeld

27. Lechhausen - West

20. Links der Wertach - Nord

22. Oberhausen - Nord

19. Links der Wertach - Siid

21. Oberhausen - Siid

1,0
B Mittelwert nach Einbruch der Dunkelheit

—_
ol
N
o

Mittelwert am Tag 1 = "sehr sicher” | 2 = "eher sicher” | 3 = "eher unsicher" | 4 = "sehr unsicher”

Abb. 23:  Mittelwerte zu Angaben Uber das allgemeine Sicherheitsempfinden tagstuber und nach Einbruch der Dunkel-
heit im jeweiligen Stadtbezirk
Sortiert nach dem Mittelwert nach Einbruch der Dunkelheit.

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.13 und 1.14)
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Stadt Augsburg

Sicherheitsempfinden

Durchschnittlicher Wert am Tage
bis< 1,6

1,6 bis< 1,8

1,8 bis< 2,0

2,0 bis< 2,2

mehr als 2,2

28

Stadtgrenze
Stadtbezirke
Quelle: Burgerumfrage 2011

InR | L 1B

Amt fur Statistik und Stadtforschung

Abb. 24:  Verteilung nach zusammengefassten Mittelwert des Sicherheitsempfindens tagsuber und nach Einbruch der
Dunkelheit in den Augsburger Stadtbezirken
Mittelwertskala: 1 = sehr sicher, 2 = eher sicher, 3 = eher unsicher, 4 = sehr unsicher

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.13 und 1.14)
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= I
b INSGESAMT 25 | 12
E weiblich 23| 10
= -
& ménnlich 28 | 15
18 bis unter 30 J. 1|9 10
30 bis unter 40 J. 30 12
5 | | |
§ 40 bis unter 50 J. 31 | 15
g 50 bis unter 60 J. 26 | 13
60 bis unter 70 J. 26 | 13
70 J. und alter 22| 1"
g s Person ohne Migrationshintergrund 26 | 12
g’ E Person mit Migrationshintergrund 23 | 13
Alleinlebend 21 | 13
- Paare ohne Kinder 26 | 12
> -
E Paare mit Kindern 31 13
E — L |
Alleinerziehende 26 | 12
Sonstige Haushalte/k.A. 24| 1
kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss 25 16
3 - | |
S Realschule/Mittlere Reife 29 12
g _ | |
S Fach-/Hochschulreife 19 9
= I |
Fach-/Hochschulabschluss 27 | 10
Erwerbstitig 29 | 14
9 Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) 25 10
g Schiiler, Student, Auszubildender, Praktikant etc. 1 3
2 I
= Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet 21 6
Nicht erwerbstétig (z.B. Hausmann/-frau) 18I 12
20,0 40,0 60,0 80,0 100,0
Anteile in %
M jeden Tag ™ mindestens einmal pro Woche ™ mindestens einmal im Monat weniger als einmal im Monat nie
Abb. 25:  Anteil der Nennungen zur Nutzung des OPNV in Augsburg
Differenziert nach Bevolkerungsgruppen; [Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.1)
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Verkehrsmittel Sonstige [6]

Bus [101]

zu FuB [128]

Zug [141]
StraBenbahn [269]
Fahrrad [393]

Auto [957]

M Verkehr ist ein Problem U,O% 10,0% 20,0% 3[],0% 40,0% 50,0% 60,0%

Verkehrsmittel zum Arbeits- | Aushildungsplatz Anteile in %

Abb. 26:  Anteile der berufstatigen Befragten nach Verkehrsmitteln fur die Fahrt zum Arbeits- / Ausbildungsort und der
Anteil der Befragten, die , Verkehr” als eines der groften Probleme nannten in der jeweiligen Gruppe
Sortiert nach dem Verkehrsmittel zum Arbeits- und Ausbildungsort; [Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 1.7 und 2.2)

Pendeldauer Ich arbeite nicht [751]
Ich arbeite zu Hause [102]

weniger als 10 Minuten [342]

10 bis 20 Minuten [683]

20 bis 30 Minuten [428]

30 bis 45 Minuten [234]

45 bis 60 Minuten [122]

60 bis 90 Minuten [112]

90 Minuten und mehr [63]

m Verkehr ist ein Problem
Pendeldauer

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%
Anteile in %

Abb. 27:  Anteile der Nennungen bei Frage 2.2 nach der Pendeldauer an den Arbeits- oder Ausbildungsort sowie der
Anteil der Befragten, die , Verkehr” als eines der groften Probleme nannten in der jeweiligen Gruppe
[Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.2)

Arbeits- | innerhalb meines Stadtbezirks [328]
Ausbildungsort

in einem anderen Stadtbezirk [1.040]

Landkreis Augsburg [201]

Landkreis Aichach-Friedberg [79]

GroBraum Miinchen [188]

Sonstiges [133]

m Verkehr ist ein Problem

0 0 0 0 0 0 0 0
Ort des Arbeits- | Aushildungsplatzes 00% 100% 20,0% 30,0% 40,0% 500% 600% 70,0%

Anteile in %

Abb. 28:  Anteile der Nennungen zu Arbeits- bzw. Ausbildungsorten sowie der Anteil der Befragten, die ,Verkehr” als
eines der groflten Probleme nannten in der jeweiligen Gruppe
Sortiert nach dem Arbeits- und Ausbildungsort; [Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.2)
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Pendeln vom Wohnort zum Arbeits- bzw. Ausbildungsort
Pende_zldauer n innerhalb innerhalb Landkreis La!ndkrels Grof3raum . Anzahl
Minuten . Aichach- " Sonstiges Angaben
Stadtbezirk | Augsburgs Augsburg . Minchen
Friedberg
unter 10 332
10 bis unter 20 687
20 bis unter 30 436
30 bis unter 45 235
45 bis unter 60 122
60 bis unter 90 T 110
uber 90 63
Anzahl Angaben 330 1.056 206 79 187 127 1.985
Weniger als 20 Angaben Zwischen 60 und 99 Angaben
Zwischen 20 und 39 Angaben Zwischen 100 und 149 Angaben
Zwischen 40 und 59 Angaben Mehr als 150 Angaben
Abb. 29:  Kreuzauswertung zwischen der Pendeldauer und dem Arbeits- bzw. Ausbildungsort
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.2)
Verkehrsmittel o
zur/von Arbeits- Pendeldauer in Minuten
Anzahl
bzw.
Ausbild Angaben
us ; ”ungs- unter 10 | 10 bis unter 20| 20 bis unter 30| 30 bis unter 45| 45 bis unter 60 | 60 bis unter 90| uber 90
stelle
967
Fahrrad 388
StraBenbahn 268
Zug [ I— 141
127
Bus 97
Sonstige 22
Anzahl Angaben 340 696 437 239 122 112 64 2.010
Weniger als 20 Angaben Zwischen 60 und 99 Angaben

Zwischen 20 und 39 Angaben
Zwischen 40 und 59 Angaben

Zwischen 100 und 149 Angaben
Mehr als 150 Angaben

Abb. 30:  Kreuzauswertung zwischen der Pendeldauer und der bevorzugten Fortbewegungsart auf dem Weg zur Ar-
beits- bzw. Ausbildungsstelle
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.2)
VerkehrsmitFeI Pendeln vom Wohnort zum Arbeits- bzw. Ausbildungsort
zur/von Arbeits-
b . . . Landkreis Anzahl
_ZW' innerhalb innerhalb Landkreis Aichach- GroRraum Sonstiges Angaben
Ausbildungs- | stadthezirk | Augsburgs Augsburg . Minchen g
stelle Friedberg
Auto 956
Fahrrad 383
StraBenbahn 261
zu Ful 125
Bus 94
Sonstige 22
Anzahl Angaben 325 1.053 206 79 187 131 1.981
Weniger als 20 Angaben Zwischen 60 und 99 Angaben
Zwischen 20 und 39 Angaben Zwischen 100 und 149 Angaben
Zwischen 40 und 59 Angaben Mehr als 150 Angaben

Abb. 31:
Quelle:

Kreuzauswertung zwischen dem genutzten Verkehrsmittel zur Arbeits- bzw. Ausbildungsstelle
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 2.2)
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INSGESAMT [3.243]

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom [196]
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
4. Georgs- u. Kreuzviertel [72]

b. Stadtjdgerviertel [58]

6. Rechts der Wertach [52]

7. Bleich und Pférrle [43]

8. Jakobervorstadt - Nord [46]

9. Jakobervorstadt - Siid [90]

10. Am Schifflerbach [52]

11. Spickel [114]

13. Hochfeld [64]

14. Antonsviertel [73]

15. Rosenau- u. Thelottviertel [71]
16. Pfersee - Siid [98]

17. Pfersee - Nord [72]

18. Kriegshaber [73]

19. Links der Wertach - Siid [32]
20. Links der Wertach - Nord [35]
21. Oberhausen - Siid [65]

22. Oberhausen - Nord [86]

23. Barenkeller [104]

24. Hochzoll - Nord [83]

25. Lechhausen - Siid [48]

26. Lechhausen - Ost [105]

27. Lechhausen - West [47]

28. Firnhaberau [106]

29. Hammerschmiede [92]

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
31. Hochzoll - Siid [87]

32. Universitétsviertel [86]

33. Haunstetten - Nord [108]

34. Haunstetten - West [65]

35. Haunstetten - Ost [60]

36. Haunstetten - Siid / Siebenbrunn [126]
37. Gdggingen - Nordwest [63]
38. Gdggingen - Nordost [52]

39. Gdggingen - Ost [70]

40. Goggingen - Siid [161]

41. Inningen [94]

42. Bergheim [103]

80 60 40 20 0 20 40
Anteile in %
M sehr gern gern eher gern eher ungern H ungern B sehr ungern

Anteile der Nennungen zur Frage ,,Wie gerne wohnen Sie in lnrem Stadtbezirk?”
[Anzahl Angaben]
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.1)
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18 INSGESAMT [3.243]
20 1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
24 2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom [196]
21 3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
22 m 4. Georgs- u. Kreuzviertel [72]
24 ] 5. Stadtjagerviertel [58]
[ | 6. Rechts der Wertach [52]
2 7. Bleich und Pférrle [43]
" 8. Jakobervorstadt - Nord [46]
9. Jakobervorstadt - Siid [90]
13 10. Am Schafflerbach [52]
11 11. Spickel [114]
20 13. Hochfeld [64]
11 1 14. Antonsviertel [73]
25 15. Rosenau- u. Thelottviertel [71]
13 16. Pfersee - Siid [98]
10 17. Pfersee - Nord [72]
15 M 18. Kriegshaber [73]
25 9 | 19. Links der Wertach - Siid [32]
29 6 20. Links der Wertach - Nord [35]
25 11 21. Oberhausen - Siid [65]
28 LA 22. Oberhausen - Nord [86]
29 2 23. Bérenkeller [104]
20 24. Hochzoll - Nord [83]
23 2 25. Lechhausen - Siid [48]
22 26. Lechhausen - Ost [105]
28 2 27. Lechhausen - West [47]
71 28. Firnhaberau [106]
1 2 29. Hammerschmiede [92]
19 30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
14 2 31. Hochzoll - Siid [87]
16 5 32. Universitétsviertel [86]
18 33. Haunstetten - Nord [108]
29 34. Haunstetten - West [65]
25 B 35. Haunstetten - Ost [60]
21 36. Haunstetten - Siid / Siebenbrunn [126]
13 2 37. Goggingen - Nordwest [63]
38. Gdggingen - Nordost [52]
20 39. Gdggingen - Ost [70]
11 40. Goggingen - Siid [161]
10 2 41. Inningen [94]
9 42. Bergheim [103]
80 60 40 20 0 40
Anteile in %, fehlende Werte zu 100 "keine Angabe™
W sehr gut = gut schlecht B sehr schlecht
Abb. 33: Bewertung der Kinderfreundlichkeit in den Stadtbezirken
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)
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17 0
12 1
I 190 II
80 60 40 20 0 20
Anteile in %, fehlende Werte zu 100 "keine Angabe™
M sehr gut = gut schlecht
Abb. 34: Bewertung der Seniorenfreundlichkeit in den Stadtbezirken
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)

INSGESAMT [3.243]

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom [196]
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
4. Georgs- u. Kreuzviertel [72]

b. Stadtjagerviertel [58]

6. Rechts der Wertach [52]

7. Bleich und Pférrle [43]

8. Jakobervorstadt - Nord [46]

9. Jakobervorstadt - Siid [90]

10. Am Schifflerbach [52]

11. Spickel [114]

13. Hochfeld [64]

14. Antonsviertel [73]

15. Rosenau- u. Thelottviertel [71]
16. Pfersee - Siid [98]

17. Pfersee - Nord [72]

18. Kriegshaber [73]

19. Links der Wertach - Siid [32]
20. Links der Wertach - Nord [35]
21. Oberhausen - Siid [65]

22. Oberhausen - Nord [86]

23. Bérenkeller [104]

24. Hochzoll - Nord [83]

25. Lechhausen - Siid [48]

26. Lechhausen - Ost [105]

27. Lechhausen - West [47]

28. Firnhaberau [106]

29. Hammerschmiede [92]

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
31. Hochzoll - Siid [87]

32. Universitatsviertel [86]

33. Haunstetten - Nord [108]

34. Haunstetten - West [65]

35. Haunstetten - Ost [60]

36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn [126]
37. Gaggingen - Nordwest [63]
38. Gdggingen - Nordost [52]

39. Gdggingen - Ost [70]

40. Gdggingen - Siid [161]

41. Inningen [94]

42. Bergheim [103]

B sehr schlecht
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Tab. 14:

Mittelwerte in der Beurteilung von Merkmalen / Einrichtungen des Stadtbezirks
(Bereiche Kunst, Kultur, Gesellschaft)

Merkmal des Stadtbezirks

S . Aussehen und " Mitteinander . Treffpunkte |
tadtbezirk Gestaltung des Lebensqualitat der Biirger Gastronomie Sifantliche Plitze Kulturelle Angebote
Stadtbezirks [2.935] [2.502] [2.935] (2.411] [2.359]
[2.916]
1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel 1,7 1,7 2,1 1,7 1.9 1,9
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 19 19 2,5 1,8 2,1 2,0
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 1,8 1,8 2,2 2,2 2,5 2,4
4. Georgs- u. Kreuzviertel 2,2 2,0 2,5 2.1 2,6 2,3
b. Stadtjagerviertel 2,1 1,9 2,5 2,5 2,6 2,3
6. Rechts der Wertach 2,6 2,3 2,7 2,5 29 2,7
7. Bleich und Pférrle 2,2 2,1 2,5 2,2 2,8 2,6
8. Jakobervorstadt - Nord 2,3 2,1 2,3 2,1 2,6 2,6
9. Jakobervorstadt - Siid 21 19 2,4 18 2,3 2,3
10. Am Schifflerbach 2,2 2,0 24 2,2 24 24
11. Spickel 1,7 1,6 2,1 24 24 2,5
13. Hochfeld 2,4 2,1 2,6 2,8 29 2,8
14. Antonsviertel 19 1,7 23 2,0 2,2 2,6
15. Rosenau- u. Thelottviertel 1,9 1,8 2,5 2,2 2,6 2,6
16. Pfersee - Siid 19 18 2,2 2,0 2,3 24
17. Pfersee - Nord 2,0 19 2,3 1,8 24 2,5
18. Kriegshaber 2,3 2,0 2,3 2,4 2,6 24
19. Links der Wertach - Siid 2,8 2,6 2,5 24 3,1 2,7
20. Links der Wertach - Nord 2,7 2,3 2,6 2,2 3.0 2,7
21. Oberhausen - Siid 2,8 2,5 29 2,1 3,1 29
22. Oberhausen - Nord 24 2,3 2,6 2,5 2,6 2,6
23. Barenkeller 2,3 2,1 2,3 2,7 2,8 31
24. Hochzoll - Nord 2,3 2,0 2,2 2,3 2,7 2,6
25. Lechhausen - Siid 2,3 2,2 2,6 2.1 2,6 2,6
26. Lechhausen - Ost 2,3 2,1 2,4 21 2,6 2,6
27. Lechhausen - West 2,4 2,2 2,7 2,3 24 2,6
28. Firnhaberau 19 1,7 2,1 2,5 2,5 2,5
29. Hammerschmiede 2,0 18 2,1 2,0 2,6 2,7
30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 2,3 2,1 24 2,6 2,7 2,5
31. Hochzoll - Siid 2,2 19 2,3 2,5 2,7 2,8
32. Universitatsviertel 2,1 2,1 2,6 2,2 2,5 2,7
33. Haunstetten - Nord 2,3 19 2,4 21 2,6 25
34. Haunstetten - West 2,4 2,0 2,4 2,2 2,7 2,8
35. Haunstetten - Ost 2,3 19 2,3 2,2 29 2,6
36. Haunstetten - Siid / Siebenbrunn 2,2 19 2,3 2.1 2,8 2,6
37. Gaggingen - Nordwest 2,1 1,8 2,2 2,0 2,4 2,1
38. Gdggingen - Nordost 2,0 1,8 2,3 2,0 2,6 21
39. Gaggingen - Ost 1,8 1,7 2,1 2,2 2,3 2,3
40. Gdggingen - Siid 19 1,7 2,2 2,1 24 2,1
41. Inningen 2,3 18 2,2 2,6 2,7 29
42. Bergheim 18 15 2,0 2,3 2,5 2,6
Stadtischer Durchschnitt 2,1 1,9 2,3 2,2 2,5 2,5

Mittelwerte der Angaben 1 = "sehr gut" /2 = "gut" / 3 = "schlecht" / 4 = "sehr schlecht";
im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben;

[Anzahl Angaben insg.; fehl. Werte zu 3.270 , ohne Angabe”]
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)

Quelle:
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Tab. 15:  Mittelwerte in der Beurteilung von Merkmalen / Einrichtungen des Stadtbezirks

(Bereiche Freizeit und Sport)

Merkmal des Stadtbezirks
Stadtbezirk Freizeitmaglichkeiten | Freiieitmﬁglici.]keiten Freizei?ﬂmﬁglichkeiten Griinanlagen Na!.he.rholml'lgs-
Sport fiir Jugendliche fiir Kinder 2.916] maglichkeiten
[2.400] [1.857] [1.811] [2.887]
1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel 2,3 2,7 2,7 2,1 1,8
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 2,4 2,7 2,7 2,2 2,2
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 24 29 2,8 2,2 2,0
4. Georgs- u. Kreuzviertel 2,6 2,9 2,9 2,3 2,3
b. Stadtjagerviertel 2,5 2,8 2,7 2,2 2,5
6. Rechts der Wertach 2,7 2,6 2,7 2,6 2,6
7. Bleich und Pfarrle 2,7 29 29 2,1 2,3
8. Jakobervorstadt - Nord 25 2,8 2,8 2,2 24
9. Jakobervorstadt - Siid 2,4 2,7 2,6 2,1 2,2
10. Am Schéfflerbach 2,4 2,5 2,4 2,1 2,0
11. Spickel 1,8 2,0 1,8 1,7 1,3
13. Hochfeld 2,3 2,6 2,4 2,2 2,1
14. Antonsviertel 2,2 2,6 2,2 1,6 1,7
15. Rosenau- u. Thelottviertel 2,2 2,7 2,4 1,8 1,6
16. Pfersee - Siid 2,0 2,3 2,1 19 1,8
17. Pfersee - Nord 2,1 2,3 2,2 2,1 1,9
18. Kriegshaber 2,4 2,5 2,4 2,2 2,3
19. Links der Wertach - Siid 24 2,7 2,7 2,6 2,6
20. Links der Wertach - Nord 2,5 2,6 2,6 2,7 2,4
21. Oberhausen - Siid 2,6 29 29 29 2,8
22. Oberhausen - Nord 2,4 2,6 2,6 2,5 2,7
23. Barenkeller 2,4 2,7 2,7 2,4 2,5
24. Hochzoll - Nord 2,0 2,3 2,2 2,0 1,7
25. Lechhausen - Siid 2,3 2,8 2,7 2,2 2,0
26. Lechhausen - Ost 2,1 2,5 2,5 2,3 2,3
27. Lechhausen - West 21 2,4 2,3 2,2 2,2
28. Firnhaberau 1,9 2,0 2,1 1,8 1,7
29. Hammerschmiede 2,2 2,5 2,2 2,2 2,0
30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 2,2 2,5 2,3 2,1 1,6
31. Hochzoll - Siid 2,0 2,4 2,3 1,9 14
32. Universitatsviertel 2,1 2,5 2,3 19 1,8
33. Haunstetten - Nord 1,9 2,3 2,2 2,2 1,7
34. Haunstetten - West 1,9 2,3 2,3 2,3 19
35. Haunstetten - Ost 1,9 2,5 2,4 2,1 1,6
36. Haunstetten - Siid / Siebenbrunn 19 24 24 2,2 1,8
37. Goggingen - Nordwest 1,8 21 2,1 1,9 1,8
38. Gaggingen - Nordost 2,0 2,2 2,0 2,0 19
39. Goggingen - Ost 21 24 2,2 1,7 19
40. Goggingen - Siid 19 2,2 2,2 19 1,8
41. Inningen 1,9 24 2.3 24 1,7
42. Bergheim 2,0 24 2,2 2,0 1,5
Stadtischer Durchschnitt 2,2 2,5 2,4 2,1 1,9

Mittelwerte der Angaben 1 = "sehr gut"/ 2 = "gut"/ 3 = "schlecht" / 4 = "sehr schlecht”;
im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben;
[Anzahl Angaben insg.; fehlende Werte zu 3.270 ,,ohne Angabe”]

Quelle:

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)
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Tab. 16:  Mittelwerte in der Beurteilung von Merkmalen / Einrichtungen des Stadtbezirks
(Bereich Verkehr)
Merkmal des Stadtbezirks
Stadtbezirk Wegenetz fiir |  Verkehrs- Verkehrs- | StraBenbahn- Busver- | Erreichbarkeit| Gestaltung | StraRenbe- | StraRenbe-
Radfahrer sicherheit beruhigung | verbindungen | bindungen |[der Innenstadt| der Gehwege | schaffenheit | leuchtung
[2.791] [2.855] [2.813] [2.867] [2.829] [3.035] [2.948] [2.970] [3.008]
1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel 2,7 2,2 2,3 18 19 1,3 2,4 2,7 1,8
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 29 2,3 2,6 1,6 1,7 14 2,3 2,6 1,8
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 2,7 2,3 2,4 1,6 1,6 1,4 2,1 2,4 2,0
4. Georgs- u. Kreuzviertel 3,2 2,5 2,6 15 1,8 1,3 2,5 2,8 2,0
5. Stadtjagerviertel 2,8 2,5 2,7 1,7 2,1 14 2,1 2,3 1,8
6. Rechts der Wertach 3,0 2,3 2,7 1,7 19 1,6 2,5 2,7 2,1
7. Bleich und Pfarrle 3,0 2,6 2,8 2,1 2,2 1,7 2,4 2,7 2,0
8. Jakobervorstadt - Nord 2,5 2,3 2,5 1,8 1,7 1,5 2,5 2,5 2,0
9. Jakobervorstadt - Siid 2,8 2,3 24 19 19 14 2,3 2,7 19
10. Am Schéfflerbach 2,7 2,2 2,8 2,0 2,3 1,8 2,3 2,7 2,1
11. Spickel 2,2 2,1 2,1 2,3 2,2 1,8 2,1 2,6 2,0
13. Hochfeld 24 2,2 2,5 1,7 19 1,5 2,2 2,7 2,0
14. Antonsviertel 2,6 2,2 2,5 1,5 1,8 1,2 2,0 2,3 19
15. Rosenau- u. Thelottviertel 2,7 2,6 3.0 19 19 1,5 2,3 2,3 2,0
16. Pfersee - Siid 2,8 24 2,3 18 19 1,6 2,2 2,3 1,8
17. Pfersee - Nord 2,8 2,2 2,3 1,7 1,8 1,5 2,2 2,7 1,8
18. Kriegshaber 2,5 2,2 2,3 18 1,8 1,7 2,2 2,3 19
19. Links der Wertach - Siid 2,8 2,6 2,6 1,6 1,8 1,7 2,6 3,0 2,0
20. Links der Wertach - Nord 2,8 2,4 2,5 1,5 19 1,6 2,4 2,6 2,0
21. Oberhausen - Siid 2,6 2,4 2,7 1,7 19 1,5 2,4 2,7 2,1
22. Oberhausen - Nord 2,5 2,3 2,5 1,7 19 1,7 2,3 2,4 2,1
23. Bérenkeller 2,6 2,2 2,3 3,0 2,6 2,5 2,4 2,6 2,1
24. Hochzoll - Nord 24 2,1 2,3 1,8 2,0 1,7 2,1 24 19
25. Lechhausen - Siid 2,6 2,2 2,5 1,8 19 1,6 2,3 2,6 19
26. Lechhausen - Ost 2,5 2,2 24 19 2,1 19 2,2 2,5 19
27. Lechhausen - West 2,7 2,2 2,5 2,0 2,0 2,0 2,4 2,6 2,1
28. Firnhaberau 2,1 2,1 2,1 3,0 2,2 2,1 2,3 2,8 19
29. Hammerschmiede 2,3 2,1 2,2 2,8 2,3 2,2 2,3 2,3 19
30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 24 24 24 19 2,1 1,7 2,1 2,8 2,0
31. Hochzoll - Siid 2,5 2,2 24 2,3 2,5 2,3 2,2 2,6 2,0
32. Universitatsviertel 2,2 2,0 2,2 1,5 2,2 1,5 2,0 2,0 2,0
33. Haunstetten - Nord 2,3 2,2 24 1,6 1,8 1,7 2,2 2,6 2,0
34. Haunstetten - West 2,5 2,2 24 1,7 1.8 1.7 2,3 2,7 2,1
35. Haunstetten - Ost 2,3 2,2 2,5 2,0 2,0 2,0 2,2 2,5 2,0
36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn 2,2 2,2 2,3 2,0 2,0 2,0 2,2 2,6 2,1
37. Gaggingen - Nordwest 2,2 2,1 2,2 1,7 1,8 1,7 2,1 2,2 1,8
38. Goggingen - Nordost 2,2 2,1 2,4 19 2,0 1,8 2,2 2,5 19
39. Goggingen - Ost 2,2 2,0 2,1 2,2 1,8 1,8 2,0 19 1,7
40. Goggingen - Siid 24 2,1 24 1,8 19 1,7 2,0 2,2 19
41. Inningen 2,4 2,2 2,3 3,2 2,3 2,2 2,2 2,4 19
42. Bergheim 2,0 19 19 3,0 2,6 2,5 2,0 2,2 19
Stadtischer Durchschnitt 2,5 2,2 24 1,9 2,0 1,7 2,3 2,5 2,0

Mittelwerte der Angaben 1 = "sehr gut" /2 = "gut" / 3 = "schlecht" / 4 = "sehr schlecht";
im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben;

[Anzahl Angaben insg.; fehlende Werte zu 3.270 ,,ohne Angabe”]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage .3.3)
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Zufriedenheit mit dem Radwegenetz in Augsburg

Abb. 35: Kreuzauswertung der Mittelwerte zur Beurteilung des Radwegenetzes in Augsburg und im jeweiligen Stadt-
bezirk
Mittelwerte der Angaben 1,0 = "sehr gut"/ 2,0 = "gut" / 3,0 = "schlecht" / 4,0 = "sehr schlecht";
Auf der Markierung ist die Nummer des Stadtbezirks angegeben.

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3 und 1.8)
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Stadt Augsburg

Einstufung der StralRenbeschaffenheit
als gut oder sehr gut

Stadt Augsburg

Erreichbarkeit der Innenstadt
Einstufung als gut oder sehr gut

Stadt Augsburg

Einstufung des Radwegenetzes
als gut oder sehr gut

bis< 30 % bis< 30 % bis< 60 %
30 bis< 40 % 30 bis< 40 % 60 bis< 70 %
40 bis< 50 % 40 bis< 50 % 70 bis< 80 %
50 bis< 60 % 50 bis< 60 % 80 bis< 90 %

mehrals 90 %
Stadtgrenze
Stadtbezirke

mehr als 60 % mehrals 60 %
Stadtgrenze

Stadtbezirke

Stadtgrenze
Stadtbezirke

U | HEEEL
U | HNEEL
U | HNEEL

Quelle: Burgerumfrage 2011

Quelle: Birgerumfrage 2011 Quelle: Birgerumfrage 2011

T:._Zc_‘wﬁmzm_x::nwﬂmnzoﬁuzcso 7 T:._Zc_‘wﬁmzm_x::nwﬂmnzoﬁuzcso 7 T:._Zc_‘wﬁmzm_x::nwﬂmnzoﬁuzcso 7

Abb. 36: Verteilung der Bewertung der Merkmale / Einrichtungen des Stadtbezirks: Wegenetz fur Radfahrer, Stralenbeschaffenheit und Erreichbarkeit der Innenstadt
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)
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15. Rosenau- u. Thelottviertel [71]
7. Bleich und Pfarrle [43]

5. Stadtjagerviertel [68]

10. Am Schéfflerbach [52]

6. Rechts der Wertach [52]

21. Oberhausen - Siid [65]

2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom [196]
19. Links der Wertach - Siid [32]
14. Antonsviertel [73]

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
25. Lechhausen - Siid [48]

22. Oberhausen - Nord [86]

4. Georgs- u. Kreuzviertel [72]

8. Jakobervorstadt - Nord [46]
38. Goggingen - Nordost [52]

13. Hochfeld [64]

27. Lechhausen - West [47]

31. Hochzoll - Siid [87]

33. Haunstetten - Nord [108]

20. Links der Wertach - Nord [35]
35. Haunstetten - Ost [60]

3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
INSGESAMT [3.270]

26. Lechhausen - Ost [105]

40. Gaggingen - Siid [161]

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
34. Haunstetten - West [65]

9. Jakobervorstadt - Siid [90]

36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn [126]
32. Universitatsviertel [86]

18. Kriegshaber [73]

41. Inningen [94]

16. Pfersee - Siid [98]

24. Hochzoll - Nord [83]

23. Bérenkeller [104]

37. Gaggingen - Nordwest [63]
17. Pfersee - Nord [72]

29. Hammerschmiede [92]

39. Gdggingen - Ost [70]

11. Spickel [114]

28. Firnhaberau [106]

42. Bergheim [103]

W sehr gut

80 60 40 20 0 20 40 60 80

Anteile in %

schlecht B sehr schlecht

Abb. 37: Bewertung des Merkmals Verkehrsberuhigung nach Stadtbezirk, aufsteigend sortiert nach dem Anteil der

Nennungen mit mindestens gut

[Anzahl Angaben, fehlende Werte zu 100 ,,ohne Angabe”]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)
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Tab. 17:

freiwilliger oder ehrenamtlicher Tatigkeit

Mittelwert zur Beurteilung des Merkmals Engagementmoglichkeiten in den Stadtbezirken und Anteile zu

Ehrenamtliche | freiwillige Tatigkeit [3.270]

Engagement- dorzei Wenn derzeit nicht titia:
Stadtbezirk mﬁg::ic;ll;(:]iten ehre:;rz:tlltil:h | auf jeden S auf keinen Fall | ©-A.
' freiwillig titig Fall bereit eher bereit | eher nicht bereit bereit
Mittelwert % % % % % %

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel 2,1 26,8 1,8 339 19.6 54 12,5
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom 2,3 230 71 296 265 7,1 66
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel 2,3 30,1 27 192 233 96 151
4. Georgs- u. Kreuzviertel 2,5 27,8 56 250 20,8 1,1 97
b. Stadtjagerviertel 2,5 259 34 20,7 259 12,1 12,1
6. Rechts der Wertach 2.9 269 96 11,5 250 21,2 58
7. Bleich und Pférrle 2,7 27,9 2,3 256 256 93 93
8. Jakobervorstadt - Nord 2,3 32,6 87 130 196 174 87
9. Jakobervorstadt - Siid 2,5 222 44 267 344 44 78
10. Am Schifflerbach 2,5 192 38 23,1 34,6 135 58
11. Spickel 2,3 21,1 5] 246 298 12,3 88
13. Hochfeld 2,6 250 1,6 26,6 26,6 10,9 94
14. Antonsviertel 23 247 41 30,1 233 137 41
15. Rosenau- u. Thelottviertel 2,7 282 14,1 22,5 169 499 85
16. Pfersee - Siid 2,0 235 61 204 27,6 133 92
17. Pfersee - Nord 2,2 292 1.4 22,2 264 97 1
18. Kriegshaber 2,2 21,9 0.0 20,5 384 11,0 82
19. Links der Wertach - Siid 28 21,9 31 94 21,9 21,9 21,9
20. Links der Wertach - Nord 24 143 143 20,0 314 86 11,4
21. Oberhausen - Siid 2.9 169 1.5 23,1 354 16,9 62
22. Oberhausen - Nord 23 198 23 12,8 395 151 105
23. Bérenkeller 24 288 00 96 26,0 22,1 135
24. Hochzoll - Nord 2,0 22,9 48 10,8 337 193 84
25. Lechhausen - Siid 2,6 20,8 42 146 31,3 16,7 125
26. Lechhausen - Ost 24 26,7 29 162 35,2 11,4 7,6
27. Lechhausen - West 24 85 21 234 383 21,3 64
28. Firnhaberau 2,1 245 2,8 198 330 57 142
29. Hammerschmiede 2,2 250 43 141 370 87 10,9
30. Wolfram- u. Herrenbachviertel 24 194 1,6 242 30,6 11,3 12,9
31. Hochzoll - Siid 2,2 322 34 24,1 195 80 12,6
32. Universitatsviertel 2,5 233 7,0 140 267 151 14,0
33. Haunstetten - Nord 2,2 250 28 25,9 26,9 83 11,1
34. Haunstetten - West 23 185 62 20,0 323 12,3 10,8
35. Haunstetten - Ost 2,1 333 67 10,0 41,7 67 1,7
36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn 23 27,8 40 190 34,9 87 56
37. Goggingen - Nordwest 22 23,8 32 286 27,0 63 11,1
38. Gaggingen - Nordost 2,1 32,7 77 154 192 154 96
39. Gdggingen - Ost 2,3 286 7,1 186 32,9 14 11,4
40. Gdggingen - Siid 2,1 24,2 56 130 354 149 68
41. Inningen 2,2 34,0 32 19,1 255 85 96
42. Bergheim 2,1 39,8 39 146 27,2 10,7 39
Stadtischer Durchschnitt 2,3 254 44 20,0 29,3 11,5 99

Mittelwert aus: 1 = sehr gut /2 = gut/ 3 = schlecht / 4 = sehr schlecht;

im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben;

[Anzahl Angaben]
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 3.3)

Quelle:
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Wie stark sehen Sie die Verantwortung der Stadt Augshurg in den folgenden Bereichen?

Unterstiitzung furjunge Menschen beiderArbeitsplatzsuche
Forderung von freiwilligemund ehrenamtlichen Engagement
Forderung derVereinbarkeit von Familie und Beruf

Forderung derBerufstatigkeitvon Frauen

Schaffenvon bezahlbaremWohnraumfurFamilien
Ferienprogramm/ Ferienbetreuung

Kinder- und Jugendarbeit (z.B. Jugendhauser, Vereine)
Kinderhorte

Kindergarten

Kinderkrippen

Betreuung und Hilfe furaltere Menschen

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

Anteile in %
B sehrstark ®stark ™ wenigerstark ™ Uberhauptnicht ™ keine Angabe ™ ohne Angabe

Abb. 38:  Anteile der Nennungen zur Verantwortung der Stadt Augsburg
[3.270]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.1)

Wie beachten Politik & Verwaltung in Augshurg die Winsche & Probleme von Familien?
| |

Verwaltung 10 5

Politik 11 5
| |

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Anteile in %

B sehrstark ® stark ™ wenigerstark ™ Uberhauptnicht ™ keine Angabe ™ ohne Angabe

Abb. 39: Einschatzung zu Verwaltung und Politik in Augsburg beziiglich der Wiinsche und Probleme von Familien
[3.270]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.2)

Was meinen Sie zur Anzahl der folgenden Angebote fir Kinder in Augsburg?

Betreuungsmdglichkeiten von Kindern in den Ferien[1.271] | 25 | | | | | 74 | | |
Ganztagsbetreuung an Schulen [1.294] | 24 | | | | |75 | | |

Ganztagsbetreuung an Kinderhorten [1.179] | 27 | | | | | 71 | | |

Maglichkeiten zur Betreuung von Kindern im Kindergartenalter [1.358] | | 50| | | | | 48 | |
Maglichkeiten zur Betreuung von Kindern unter 3 Jahren [1.251] !22 ! ! ! ! !77 ! ! !

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Anteile in %

M gibt es zu viele Angebot gerade richtig gibt es zu wenige

Abb. 40: Beurteilung zur Anzahl von Betreuungsangeboten fur Kinder in Augsburg
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.3)
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Tab. 18:  Anteil der Befragten, die angaben es gebe zu wenige der genannten Betreuungsangebote fur Kinder in den
Planungsbezirken
(Ganztags-)Betreuungsangebote
Planungsraume* fiir Kinder fiir Kinder im fiir Kinder
unter 3 Jahren Kindergartenalter an Kinderhorten an Schulen in den Ferien
I. Innenstadt 25,5 19,5 23,5 24,6 24,5
Il. Oberhausen 30,4 22,5 25,0 30,1 30,3
I1l. Barenkeller 42,4 25,5 29,6 39,8 34,0
IV. Firnhaberau 45,3 21,7 41,5 50,0 48,9
V. Hammerschmiede 29,2 18,6 25,3 31,8 30,7
VI. Lechhausen 26,8 20,9 23,6 27,9 31,1
VII. Kriegshaber 36,8 27,9 32,4 35,3 35,3
VIII. Pfersee 38,8 27,0 314 384 32,6
IX. Hochfeld 36,1 21,7 26,7 28,8 30,0
X. Antonsviertel 34,3 16,4 28,8 34,3 31,3
XI. Spickel - Herrenbach 26,1 17,6 23,6 30,9 29,7
XIl. Hochzoll 36,1 25,0 31,6 34,2 33,1
XIll. Haunstetten - Siebenbrunn 35,8 21,8 31,6 35,6 34,2
XIV. Goggingen 304 20,6 27,9 28,5 31,7
XV. Inningen 30,0 14,4 30,0 35,6 28,6
XVI. Bergheim 25,0 18,6 25,8 43,3 36,1
XVII. Universitatsviertel 27,3 24,4 28,6 27,6 29,9
Stadtischer Durchschnitt 31,3 215 276 31,8 30,9
* Aufgrund der geringen Antworten auf Stadtbezirksebene wird hier die Auswertung auf Planungsraume bezogen; Angaben
in Prozent; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben.
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.3)
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Abb. 41:

zu wenige Ganztagsbetreuungsangebote an Kinderhorten in Prozent

angebote in Schulen und Kinderhorten in den Planungsbezirken
Aufgrund der geringen Antworten auf Stadtbezirksebene wird hier die Auswertung auf Planungsraume bezogen.
Neben der Markierung ist die Nummer des Planungsraums angegeben.

Quelle:

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.3)

Kreuzauswertung zur Korrelation des Anteils der Befragten mit der Angabe: es gibt zu wenige Betreuungs-
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100,0

85
90,0 77 83
80,0
= 700
=
;o :
T 400 33 ° 34
<=: 3[]'0 21 1023 | 10 1010 i
2[],0 15 Jd | g 19 1J | 14 I/ 15
unter 1 Jahr 1 Jahr 2 Jahre 3 Jahre 4 Jahre 5 und mehr nie
Jahre
Ich mdchte mein(e) Kind(er) ab folgendem Alter in einer Kinderkrippe | einem Kindergarten betreuen lassen:
H Person ohne Migrationshintergrund [883] m Person mit Migrationshintergrund [346]
Biirgerumfrage gesamt [1.229] Biirgerumfrage gesamt kumuliert [1.229]

Abb. 42: Anteile der Nennungen zum Beginn einer gewunschten Kinderbetreuung nach Alter des Kindes und Migrati-
onshintergrund der Antwortenden

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.4)
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mich selbst bzw. meine/n Partnerfin  sonstige Verwandte Tagesmutter sonstige Personen

Abb. 43:  Anteile der Nennungen zur bevorzugten Kinderbetreuung bis zur Kita bzw. Einschulung
[1.250]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.4)

Was meinen Sie persénlich zu den folgenden Angeboten fiir dltere Menschen in Augsburg?

Beratungsangebote fiir dltere Menschen [1.324] 40 59

barrierefreier Ausbau des OPNV [1.689] I41 | | 57 |

Kontakt zu jungen Menschen [1.512] 28 | | | 71 |
Gesundheitsdienstleistungen fiir dltere Menschen [1.596] | 61 | | I37

wohnungsnahe Einkaufsmdglichkeiten [2.110] | 51 | | 46I

Pflegeheimplétze [1.467] I39 | | 59 |

betreute Wohnmaglichkeiten [1.576] I40 | | 58 |

barrierefreie | altengerechte Wohnungen [1.513] 21 | | 7|8 |

Freizeitmdglichkeiten speziell fiir dltere Menschen [1.558] !42 ! ! 57 !

0.0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

Anteile in %

M gibt es zu viele Angebot gerade richtig gibt es zu wenige

Abb. 44: Bewertung der Anzahl von Angeboten fur Senioren in Augsburg
[3.270]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 4.5)
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50,0

450446

40,0

30,0

Angaben in %

20,0

75170

10,0 -

0,0 -

18 bis unter 25 J. 25 his unter 40 J. 40 bis unter 50 J. 50 bis unter 65 J. 65 bis unter 80 J. 80 J. und élter

Altersgruppen
B Neubiirger [218] M Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J. [785]
= Augsburger Biirger seit dber 19 J. [1.858] Biirgerumfrage gesamt [3.085]
Abb. 45:  Anteile der Altersgruppen nach Wohndauer
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 5.1)

Angaben in %

ledig verheiratet | in eingetragener  geschieden | in Trennung  verwitwet | Lebensparternin
Partnerschaft verstorben
Familienstand
= Neubiirger [225] ® Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J. [791]
= Augsburger Biirger seit iiber 19 J. [1.905] Biirgerumfrage gesamt [3.161]

Abb. 46:  Anteile der Nennungen zum Familienstand nach Wohndauer
[Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 5.2)
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Tab. 19:  Anteile der Nennungen zum Bildungsstand nach Wohndauer
. “Augsbu.rger . "Augsbu.rg"er Burgerumfrage
Bildungsstand Neuburger |Burger seit 3 bis| Burger seit Uber gesamt
[225] 19J. 19 J. (3.124]
[776] [1.890]
keinen Bildungsabschluss 1,3 1,8 2,6 2,4
Schulerin 0,0 0,0 0,3 03
Volks- / Hauptschulabschluss 9,8 12,8 35,8 298
Realschule / Mittlere Reife 21,8 21,1 27,5 25,1
Fachhochschulreife 9,3 7,1 7,0 7,1
Allgemeine Hoschschulreife / Abitur 20,4 15,7 87 11,0
Fachhochschul- / Hochschulabschluss 87,5 41,5 18,1 24,8
Insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0

Anteile in Prozent; [Anzahl Angaben]; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 5.8)
Tab. 20:  Anteile der Nennungen zur Kinderzahl in Haushalten nach Wohndauer
. “Augsbu.rger . "Augsbu.r g"er Burgerumfrage
. Neuburger Birger seit 3 bis| Biirger seit uber
Kinderzahl gesamt
[229] 19 J. 19 J. 3.270]
[823] [1.968] '
keine Kinder 86,0 71,6 78,2 77,7
ein Kind 7,9 15,7 10,9 11,6
zwei Kinder 4,8 11,4 88 89
drei und mehr Kinder 1,3 1,3 2,1 1,8
Insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0

Anteile in Prozent; [Anzahl Angaben]; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 5.9)
Welche Partei wiirden Sie wahlen, wenn am nachsten Sonntag Kommunalwahl ware?
0% 1 1 1 1
10% —— —
20%
30%
40%
50%
60%
0% +—— —
80% +——— —
90% -
100% -
2003 2005 2007 2009 201
Csu m SPD m B'90/Griine
FDP H PDS/Die Linke B Sonstige
Unentschlossene ® Nichtwahler H ohne Angabe
Abb. 47:  Auswertung der Sonntagsfrage (Kommunalwabhl) der vergangenen Blrgerumfragen
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfragen 2003 bis 2011 (Frage 5.10)
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Tab. 21:  Anteile der Nennungen zur Lebenssituation nach Wohndauer
. Aegsburge.r Atlgsburge.:r Burgerumfrage
Lebenssituation Neuburger Burger seit I?urger seit gesamt
[214] 3 bis 19 J. Uber 19 J. [3.081]
[784] [1.890]
in Vollzeit erwerbstatig 49,5 51,4 35,1 39,5
Altersteilzeit 0,9 0,8 1,7 1,5
SchulerIn / Azubi 2,3 1,3 1,5 1,4
in Teilzeit erwerbstatig 7,0 11,7 11,4 11,0
im Vor- bzw. Ruhestand 6,5 10,2 334 26,4
Studentin 19,6 10,7 2,6 5,8
400€ Job / Mini-Job 2,8 3,7 2,6 2,8
Hausmann/-frau 37 3,8 6,4 56
Wehr- / Zivildienst, Praktikum, FSJ 0,5 0,5 02 0,3
arbeitslos / arbeitssuchend gemeldet 37 20 2.4 25
aus anderen Grunden nicht erwerbstatig 3,3 3,8 2,7 3,2
Insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0
Anteile in Prozent; [Anzahl Angaben]; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 5.11)
Tab. 22:  Anteile der Nennungen zum Umzug und zur Wohndauer
. Aegsburge.r Atlgsburge.:r Burgerumfrage
Umzug in finf Jahren? Neuburger Burger seit I?urger seit gesamt
[221] 3 bis 19 J. Uber 19 J. (3.135]
[7901] [1.887]
nein 385 55,1 79,2 70,6
ja, innerhalb des jetzigen Stadtbezirks 8,6 7,6 6,9 7,1
ja, in einen anderen Stadtbezirk Augsburgs 13,6 12,9 7,4 9,1
ja, ins Umland (bis 30km entfernt) von Augsburg 10,4 7,3 2,2 4,0
ja, woanders hin in Deutschland 21,3 13,3 2,6 6,6
ja, ins Ausland 7,7 37 1,6 25
insgesamt 100,0 100,0 100,0 100,0
Anteile in Prozent; [Anzahl Angaben]; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 6.1)
Tab. 23:  Auswertung zu den Nennungen und zum Anlass eines Umzuges in den nachsten funf Jahren nach Wohn-
dauer
. Aegsburge.r Atlgsburge.:r Burgerumfrage
Wenn ja, aus welchem Anlass: Neubtrger Bur:ger seit I?urger seit gesamt
[144] 3 bis 19 J. Uber 19 J. [1.058]
[389] [474]
kleinere Wohnung 0,0 1,3 38 26
Betreuungs- & Versorgungssicherheit 0,0 1,0 4,6 2,9
Umzug in ein Heim 0,0 0,8 21 1,4
Verkleinerung des Haushalts 1,4 1,3 7,0 4,0
preisgunstigere VWWohnung 1,4 51 9,3 6,8
Selbststandigkeit 1,4 2,3 2.1 2,0
Aus- / Fortbildung 4,9 2,3 1,9 2,4
Nahe zu Verwandten / Bekannten 83 7,2 3,0 57
Studium 9,0 4,1 4,4 4,7
bessere Wohnung 9,7 12,6 10,1 10,9
grolRere Wohnung 12,56 15,2 11,4 13,3
eigene Immobilie 14,6 18,5 17,1 16,8
familiare Grunde 16,0 16,2 11,6 13,6
Vergrofderung des Haushalts 18,1 15,7 10,8 13,1
besseres Wohnumfeld 22,2 17,7 15,2 17,6
berufsbedingt 34,0 23,7 9,5 17,8

Werte ergeben in der Summe mehr als 100 Prozent, da Mehrfachnennungen moglich waren; Angaben je Anlass in %;

[Anzahl Angaben]; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben

Quelle:

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 6.1)
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Tab. 24:
zugsort

Auswertung der Nennungen: Anlass eines Umzuges in den nachsten funf Jahren nach Angaben zum Um-

Umzugsanlass

Umzugsabsicht [136]

innerhalb des

in einen anderen

ins Umland (bis

woanders hin in

jetzigeh Stadtbezirk 30 km entfernt) Deutschland ins Ausland
Stadtbezirks Augsburgs von Augsburg
grofdere Wohnung 21,1 30,0 17,4 0,0 0,0
eigene Immobilie 21,1 15,3 BN, 2,1 11,8
familiare Grunde 10,5 10,0 26,1 19,1 17,6
Vergroflerung des Haushalts 36,8 26,7 30,4 4,3 0,0
besseres Wohnumfeld 15,8 40,0 30,4 17,0 0,0
berufsbedingt 5,8 10,0 21,7 70,2 41,2

Werte ergeben in der Summe mehr als 100 Prozent, da Mehrfachnennungen moglich waren; Angaben je Anlass in %;
[Anzahl Angabenl; im jeweiligen Merkmal sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben

Quelle:

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 6.1)

sehr wichtig

Abb. 48:

Quelle:

wichtig

geringer Verkehrslarm

weniger

wichtig

unwichtig

@ Verkehrsanbindung unwichtig

© Verkehrsanbindung weniger wichtig

@ Verkehrsanbindung wichtig

@ Verkehrsanbindung sehr wichtig

Bedeutung von Verkehrsanbindung und geringem Verkehrslarm als Kriterien bei der Wohnungssuche
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 6.1)
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Kriterien fiir den nachsten Umzug | Wohnungswechsel

Verkehrsanbindung B Neubiirger

M Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J.

= Augsburger Biirger seit {iber 19 J.

Wohnumfeld | Nachbarschaft Biirgerumfrage gesamt

Griinflachen

geringer Verkehrslarm

Einkaufsmdglichkeiten

ruhiges Wohngebiet

Nahe zu Naherholungsmdglichkeiten

Nahe zu Arbeits- bzw. Studienplatz

Nahe zu Partner, zu
Freunden, Verwandten

Kultur- und Freizeitangebote

Familienfreundlichkeit

[

Gesundheitsangebote

belebtes Wohngebiet

Kindergarten, Schule

barrierefreie Wohnung

Angebote fiir Senioren
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1=Sehr wichtig | 2=Wichtig | 3=Weniger wichtig | 4 =Unwichtig

Abb. 49: Mittelwerte bezuglich der Bedeutung von Kriterien bei der Wohnungssuche, sortiert nach dem Mittelwert
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 6.1)
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Am héufigsten genannter Anlass fiir einen maglichen Umzug innerhalb der nédchsten fiinf Jahre
5 INSGESAMT [941] berufsbedingt
E weiblich [513] besseres Wohnumfeld
& ménnlich [403] berufshedingt
18 his unter 30 J. [376] berufsbedingt
30 bis unter 40 J. [205] VergrdBerung des
Haushalts :
=
2 40 bis unter 50 J. [141] besseres Wohnumfeld
é 50 bis unter 60 J. [88] besseres Wohnumfeld
<T
60 bis unter 70 J. [50] preisgiinstigere Wohnung
70 J. und dlter [29] Betreuungs- &
: ~ Versorgungssicherheit
g g Person ohne Migrationshintergrund [704] berufsbedingt
?B‘ g 1 1 |
§ E Person mit Migrationshintergrund [215] eigene Immobilie
Allginlebend [236] berufsbedingt
a Paare ohne Kinder [259] eigene Immobilie
= 1 1
E Paare mit Kindern [206] eigene Immobilie
- Alleinerziehende [46] familidre Griinde
Sonstige Haushalte/k.A. [177] berufsbedingt
kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss [156] besseres Wohnumfeld
§ Realschule/Mittlere Reife [205] besseres Wohnumfeld
g Fach-/Hochschulreife [252] berufsbedingt
=
E 1 1 1 1 1
Fach-/Hochschulabschluss [302] berufsbedingt
Erwerbstatig [592] eigene Immobilie
» Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [65] Betreuunqs- & .
2 Versorgungssicherheit :
_é Schiiler, Student, Auszubilender, Praktikant etc. [177] berufshedingt
= Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [23] besseres Wohnumfeld
Nicht erwerbstatig (z.B. Hausmann/-frau) [63] besseres Wohnumfeld
50 10,0 150 20,0 250 30,0 350 400 450
Nennungen durch die Befragten in %
Abb. 50:  Meistgenannter Umzugsanlass in den nachsten funf Jahren nach Bevdlkerungsgruppen
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 6.1)
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Tab. 25:  Die durchschnittliche Wohnflache nach Bevodlkerungsgruppen und wohnstrukturellen Merkmalen

Durchschnittlicher

Durchschnittlicher
Wohnraum je

Auspragung Wohr;;aﬂl;r;]in m* Haushaltsmitglied
' in m?[3.037]
1[747] 69 69
Personen je Haushalt 201511] I #
3[489] 103 34
4 und mehr [467] 124 29
1 bis 2 [995] 126 52
Wohneinheiten 3 bis 6 [700] 83 44
7 und mehr [1.440] 75 43
vor 1949 [634] 96 47
1949 - 1978 [1.147] 87 45
Errichtung des
Wohngebaudes 1979 - 1984 [391] 94 46
1985 - 2000 [526] 89 44
ab 2000 [236] 109 51
Eigentum [1.520] 12 51
Wohntyp Miete [1.662] 7 1Y)
Sonstige [58] 51 39
bis 1.300 [774] n 42
. .
Euro je Monat 2.300 bis 4.000 [749] 102 47
uiber 4.000 [511] 122 50
Geschlecht weiblich [1.744] 90 46
mannlich [1.457] 95 46
18 bis unter 30 J. [523] 78 37
30 bis unter 40 J. [444] 88 40
Altersgruppen 40 bis unter 50 J. [523] 105 42
50 bis unter 60 J. [507] 99 47
60 bis unter 70 J. [474] 94 52
70 J. und alter [614] 88 55
Migrationshintergrund Person ohne Migrationshintergrund [2.481] 94 48
Person mit Migrationshintergrund [768] 86 40
Alleinlebend [747] 69 69
Paare ohne Kinder [1.089] 93 46
Haushaltstyp Paare mit Kindern [700] 116 32
Alleinerziehende [129] 9 41
Sonstige Haushalte/k. A. [605] 93 39
kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss [1.014] 83 44
Bildungsabschluss Realschule/Mittlere Reife [799] 92 45
Fach-/Hochschulreife [578] 93 44
Fach-/Hochschulabschluss [789] 105 50
Erwerbstatig [1.685] 96 44
Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [934] 91 55
Erwerbsstatus Schiiler, Student, Auszubildender, Praktikant etc. [236] 81 35
Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [77] 72 4
Nicht erwerbstatig (z.B. Hausmann/-frau) [283] 90 43
Stadtischer Durchschnitt 92 46

Die Durchschnittswerte ergeben sich aus dem arithmetischen Mittel der auswertbaren Angaben; im jeweiligen Merkmal

sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben; [Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 6.3)
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Tab. 26:

Auswertungen zur durchschnittlichen Wohnflache und HaushaltsgroRRe je Stadtbezirk

Durchschnittlicher

Durchschnittlicher

Durchschnittliche

Durchschnittliche

Sadbear Watnrsumin -\ atcnilod | ugomiago 2ot | Feushatsate
' [3.014] [3.194]
Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel 77 44 1,7 15
Innenstadt, St. Ulrich-Domviertel 86 48 1,8 1,5
Bahnhofs-, Bismarckviertel 90 48 19 1,7
Georgs- und Kreuzviertel 81 50 1,7 15
Stadtjagerviertel 106 54 19 1,7
Rechts der Wertach 75 43 1,9 1,7
Bleich und Pfarrle 69 47 1,5 1,5
Jakobervorstadt - Nord 70 46 1,6 1,5
Jakobervorstadt - Stid 81 48 1,7 1,5
Am Schafflerbach 83 46 2,0 1.8
Spickel 125 57 2.1 2,0
Hochfeld 70 40 1,9 1,7
Antonsviertel 83 45 2,0 1,7
Rosenau- und Thelottviertel 97 49 22 19
Pfersee - Sud 97 43 24 2,0
Pfersee - Nord 84 44 1,9 1,8
Kriegshaber 93 41 2,5 2,2
Links der Wertach - Sud 80 42 2,1 18
Links der Wertach - Nord 85 43 22 19
Oberhausen - Sud 66 38 1.9 1,9
Oberhausen - Nord 80 34 23 2,0
Barenkeller 88 44 2,1 2,0
Hochzoll - Nord 97 47 2,1 2,0
Lechhausen - Sud 82 42 2,1 2,0
Lechhausen - Ost 81 40 2,1 2,0
Lechhausen - West 75 38 2,0 19
Firnhaberau 109 45 2,6 2,2
Hammerschmiede 110 45 25 23
Wolfram- u. Herrenbachviertel 85 48 1,8 19
Hochzoll - Std 102 51 22 2,0
Universitatsviertel 73 40 1,8 1,9
Haunstetten - Nord 101 47 2,0 2,0
Haunstetten - West 87 40 23 18
Haunstetten - Ost 112 54 2,1 19
Haunstetten - Suid / Siebenbrunn 95 47 2.1 1,9
Godggingen - Nordwest 97 49 2,2 18
Goggingen - Nordost 77 46 1,6 1,7
Goggingen - Ost 106 47 24 23
Goggingen - Sud 100 50 2,1 19
Inningen 114 46 2,5 23
Bergheim 127 53 24 2,4
Stadtischer Durchschnitt 92 46 21 19

Die Durchschnittswerte ergeben sich aus dem arithmetischen Mittel der auswertbaren Angaben; im jeweiligen Merkmal

sind die Maxima rot und die Minima blau hervorgehoben; [Anzahl Angaben]
Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 5.9 und 6.3)

Quelle:
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Anhang

Stadt Augsburg

Durchschnittlicher Wohnraum
je Haushaltsmitglied in m?

bis< 40

40 bis< 44
44 bis< 48
48 bis< 52 e
mehr als 52
Stadtgrenze
Stadtbezirke
Quelle: Burgerumfrage 2011
22

e

1NN | BI

Amt fur Statistik und Stadtforschung

Abb. 51:  Verteilung des durchschnittlichen Wohnraums je Haushaltsmitglied in m2
Die Durchschnittswerte ergeben sich aus dem arithmetischen Mittel der auswertbaren Angaben
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 5.9 und 6.3)
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1.8 .
Sonstiges 18 ® Neubiirger [224]
(Untermiete, Pflegeinrichtung etc.) 1.8 ® Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J. [791]
18 = Augsburger Biirger seit dber 19 J. [1.899]
1':3 Biirgerumfrage gesamt [3.157]

Gemietetes Haus

Eigenes Haus

Eingentumswohnung

82,1
Mietwohnung

48,4

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0

Angaben in %

Abb. 52:  Wohntypen nach der Wohndauer in Augsburg
[Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 6.5)
Wohnungsausstattung - - Wo.hnungstyp -
Mietwohnung Eigentumswohnung Gemietetes Haus Eigenes Haus Anzahl Angaben
Keller/Speicher
Balkon
Garage
Garten
Terrasse
Stellplatz
Aufzug 483
barrierefreier Zugang 209
Wintergarten 127
behindertengerechte Ausstattung 7
Anzahl Angaben 1.502 601 90 899 3.092
Weniger als 10 Prozent Zwischen 50 und 70 Prozent
Zwischen 10 und 30 Prozent Zwischen 70 und 50 Prozent
Zwischen 30 und 50 Prozent Mehr als 90 Prozent

Abb. 53:  Kreuzauswertung von Wohnungsausstattung und Wohnungstypen
Angaben in Prozent
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 6.5 und 6.6)
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INSGESAMT [3.270]

Geschlecht | Stadt

weiblich [1.744]

mannlich [1.457]

Altersgruppen

18 bis unter 30 J. [523]

30 bis unter 40 J. [444]

40 bis unter 50 J. [523]

50 bis unter 60 J. [507]

60 bis unter 70 J. [474]

70 J. und élter [614]

Migrations-
hintergrund

Person ohne Migrationshintergrund [2.481]

Person mit Migrationshintergrund [768]

Haushaltstyp

Alleinlebend [747]

Paare ohne Kinder [1.089]

Paare mit Kindern [700]

Alleinerziehende [129]

Sonstige Haushalte/k.A. [605]

Bildungsabschluss

kein Abschluss oder Volks-/Hauptschulabschluss [1.014]

Realschule/Mittlere Reife [799]

Fach-/Hochschulreife [578]

Fach-/Hochschulabschluss [789]

Erwerbsstatus

Erwerbstatig [1.685]

Vor- und Ruhestand (inkl. Altersteilzeit) [934]

Schiiler, Student, Auszubilender, Praktikant etc. [236]

Arbeitslos bzw. Arbeitsuchend gemeldet [77]

Nicht erwerbstatig (z.B. Hausmann/-frau) [283]

Abb. 54:

Quelle:

M Mieter ™ Eigentimer ™ Sonstiges Mo. A.

00 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0 100,0

Anteile in %

Aufgliederung der Wohntypen nach Bevolkerungsgruppen

[Anzahl Angaben]

Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 6.5)
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INSGESAMT [3.243]

1. Lechviertel, dstl. Ulrichsviertel [56]
2. Innenstadt, St. Ulrich - Dom [196]
3. Bahnhofs-, Bismarckviertel [73]
4. Georgs- u. Kreuzviertel [72]

b. Stadtjdgerviertel [58]

6. Rechts der Wertach [52]

7. Bleich und Pfarrle [43]

8. Jakobervorstadt - Nord [46]

9. Jakobervorstadt - Siid [90]

10. Am Schifflerbach [52]

11. Spickel [114]

13. Hochfeld [64]

14. Antonsviertel [73]

15. Rosenau- u. Thelottviertel [71]
16. Pfersee - Siid [98]

17. Pfersee - Nord [72]

18. Kriegshaber [73]

19. Links der Wertach - Siid [32]
20. Links der Wertach - Nord [35]
21. Oberhausen - Siid [65]

22. Oberhausen - Nord [86]

23. Bérenkeller [104]

24. Hochzoll - Nord [83]

25. Lechhausen - Siid [48]

26. Lechhausen - Ost [105]

27. Lechhausen - West [47]

28. Firnhaberau [106]

29. Hammerschmiede [92]

30. Wolfram- u. Herrenbachviertel [62]
31. Hochzoll - Siid [87]

32. Universitatsviertel [86]

33. Haunstetten - Nord [108]

34. Haunstetten - West [65]

35. Haunstetten - Ost [60]

36. Haunstetten - Siid | Siebenbrunn [126]
37. Goggingen - Nordwest [63]
38. Gaoggingen - Nordost [52]

39. Gdggingen - Ost [70]

40. Gaggingen - Siid [161]

41. Inningen [94]

42. Bergheim [103]

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0
Anteile in %

Wyor 1949 ™ zwischen 1949 und 1978 ™ zwischen 1979 und 1984 ™ zwischen 1985 und 2000 nach 2000 mo. A.

Abb. 55:  Raumliche Verteilung der Wohnbausubstanz je Stadtbezirk nach Erbauungszeitraum
[Anzahl Angaben]
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 6.10)
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Starken und Schwichen
Geschichte [2.834]

Historische Kunst [2.745]
Lebensqualitat [2.815]

Allgemeine Einkaufsmdglichkeiten [2.882]
Sportangebote [2.699]

Museen [2.810]

Verkehrsanbindung [2.858]
Industriearchitektur [2.608]
Architektur [2.667]

Wohnkultur [2.654]

Musikangebote [2.719]

Theater [2.804]

Okologie | Umwelt [2.640]

Angebot an Fachgeschaften [2.853]
Engagementmdglichkeiten [2.424]
lebendiges, offenes Leben [2.679]
Moderne Kunst [2.567]

Mietkosten [2.705]
Familienfreundlichkeit [2.530]
Grundstiicks- | Immobilienpreise [2.528]
Seniorenfreundlichkeit [2.489]
Treffpunkte | dffentliche Plétze [2.620]
Miteinander der Biirger [2.663]
Jugendkultur [2.476]
Arbeitsplatzangebot [2.676]

Miteinander v. Biirgern verschiedender nat. Herkunft [2.669]

M groRe Starke Starke

Abb. 56:  Anteile der Nennungen bezuglich der Starken und Schwachen von Augsburg

[Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Frage 7.1)

33 8
| 49| 31| 6
| 56| 3e|; 8
| 51I 31 5
i | 55| 3|9
B | 51| 4|0
B | 46| 412
| | 50| 411 I|
3 | 48| |47 | 4
1w | « B
bl
i« 8 B
|| 4|2 |50 | 6
3|8 |55 |
| | |
37 53
} |29 |55 |
] —
40 20 20 40
Anteile in %
Schwache = groBe Schwéche
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Starken und Schwachen
Geschichte

Historische Kunst*

Lebensqualitat

Sportangebote

Industriearchitektur*

Wohnkultur

Musikangebote

Okologie / Umwelt

lebendiges, offenes Leben

Moderne Kunst*

Familienfreundlichkeit

Seniorenfreunlichkeit

Treffpunkte/offentliche Platze**

Miteinander der Burger

Jugendkultur

Miteinander von Birgern versch. nat. Herkunft

m 2007
m 2009
m20M

1=groRe Starke/ 2=Starke | 3=Schwache | 4=groRe Schwiche

Abb. 57: Mittelwerte nach Starken und Schwachen der Stadt Augsburg im zeitlichen Vergleich, aufsteigend sortiert

nach Werten der Burgerumfrage 2011

* %

keine Erhebung im Fragebogen im Jahr 2007

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfragen 2007 bis 2011

Geringfugige Abweichungen der Begrifflichkeiten/Fragestellungen in den einzelnen Burgerumfragen;
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Starken und
Schwichen

Geschichte ® Neubiirger

® Augsburger Biirger seit 3 bis 19 J.
Historische Kunst

= Augshurger Biirger seit diber 19 J. |

Museen Biirgerumfrage gesamt

Lebensqualitat

Allgemeine Einkaufsmadglichkeiten

Sportangebote

Industriearchitektur

Verkehrsanbindung

Architektur

Wohnkultur

e

Musikangebote

Theater

Angebot an Fachgeschaften

Okologie | Umwelt

Moderne Kunst

Engagementmaglichkeiten

lebendiges, offenes Leben

Mietkosten

Familienfreundlichkeit

Seniorenfreundlichkeit

Treffpunkte | dffentliche Platze

Grundstiicks- | Immobilienpreise

Miteinander der Biirger

Jugendkultur

Arbeitsplatzangebot

Miteinander von Biirgern verschiedender nationaler Herkunft

(I

—_
(=)
o

N~
(=)
o

3,00 4,00
Mittelwerte

1=groRe Starke/ 2=Starke | 3=Schwéche | 4=groBe Schwiche

Abb. 58: Mittelwerte bezlglich Starken und Schwachen der Stadt Augsburg nach Wohndauer, sortiert nach dem
Mittelwert
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 1.2 und 7.1)
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Was denken Sie, wie die Meinung ... uber Augsburg ist?

38 40 14 der Augsburger
[3.270]
. 50 32 5 I der Besucher
[3.270]
100 80 60 20 20 Anteile in %
W sehr gut gut eher gut eher schlecht m schlecht m sehr schlecht

Abb. 59:  Auswertung zur Meinung Uber Augsburg

[Anzahl Angaben]

Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfrage 2011 (Fragen 7.2 und 7.3)

# Einschatzung der Meinung der
A Augsburger ber Augsburg

\ 4

B Einschatzung der Meinung der
Besucher tiber Augshburg

A Augsburg als Wohnort

4

[ |

3 L 2

2003 2005 2007 2009
Jahr

2011

1 =sehr gut bis 6 = ungenuigend

Abb. 60:  Mittelwerte zu diversen Aspekten im Ansehen der Stadt Augsburg: Meinung der Augsburger Uber Augsburg
bzw. von Besuchern uber Augsburg sowie Augsburg als Wohnort im zeitlichen Verlauf
Mittelwerte wurden mit Hilfe der Schulnotenskala gebildet. Durch eine Veranderung der Befragungsmodalitaten ab der
Burgerumfrage 2009 von einer 5-stufigen Skala auf eine 6-stufige sind die Ergebnisse der letzten zwei Erhebungen nicht
direkt mit den vorherigen vergleichbar. Daher wurden die 5-stufigen Antwortmoglichkeiten auf die 6-stufigen angepasst.
Quelle: Amt fur Statistik und Stadtforschung, Burgerumfragen 2003 bis 2011 (Fragen 7.2 und 7.3)
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