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Hinweis:
Zugunsten der besseren Lesbarkeit wird bei Personenbezeichnungen und personenbezogenen
Substantiven in diesem Dokument die mannliche Form verwendet. Entsprechende Begriffe gel-

ten im Sinne der Gleichbehandlung grundsatzlich flr alle Geschlechter. Die verkiirzte Sprach-

form hat nur redaktionelle Griinde und beinhaltet keine Wertung.
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0 Bewertungsmatrix zur Standortentscheidung

Erlauterung und Vorgehen

0.1 Abstimmung der Bewertungskriterien

Zunachst wurden Uber die ersten Wochen der Bearbeitung wesentliche Kriterien gesammelt,
die Einfluss auf die Standortentscheidung haben. Dabei sind Beitrage aller Projektbeteiligten
seitens Universitatsklinikum, Staatlichem Bauamt Augsburg, Betriebsorganisationsplanung und
Architekten eingeflossen. Die gesammelten Kriterien wurden thematisch geclustert und unter
vier Oberthemen zusammengefasst. Die so entstandene Kriterienliste wurde im Arbeitstermin
beim Staatlichen Bauamt Augsburg am 25.04.2024 mit den Vertretern der Stadt Augsburg, des
Wissenschaftsministeriums, des Bauministeriums und der Regierung von Schwaben diskutiert
und verabschiedet. In der gleichen Sitzung wurde auch die prozentuale Aufteilung dieser Ober-
themen vorgenommen und verabschiedet:

1. Betriebsorganisation | Funktion 15%

2. Stadtplanung 25%
3. Kosten 25%
4. Zeit 35%

0.2 Gewichtung der Bewertungskriterien

Ungeachtet und vor einer Bewertung der Eignung des Baufeldes West und des Baufeldes Ost
fur den Neubau des Universitatsklinikums Augsburg nach diesen einzelnen Kriterien wurde ge-
meinsam mit Projektbeteiligten seitens Universitatsklinikum, Staatlichem Bauamt Augsburg, Be-
triebsorganisationsplanung und Architekten die Gewichtung der einzelnen Kriterien diskutiert
und im Jour Fixe vom 07.05.2024 beschlossen. Einzelne spatere Anpassungen der Gewichtun-
gen ergaben sich aus dem Erkenntnisgewinn wahrend der Bearbeitung und in der Gesamt-
schau der Bewertungsmatrix. Sie wurden in den wochentlich stattfindenden Jour Fixe Terminen

mit dem Staatlichen Bauamt und dem Universitatsklinikum besprochen.

Die Kriterien wurden mit drei unterschiedlichen Faktoren gewichtet:
3 - sehr wichtig
2 - wichtig

1 - weniger wichtig
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0.3 Bewertung

Die Bewertung der einzelnen Kriterien erfolgt ebenso mit drei unterschiedlichen Faktoren:
3 - beispielhaft erfillt | sehr hohe Qualitat
2 - erfillt | hohe Qualitat

1 - mit Einschrankung erftillt | niedrige Qualitat

Jedes Einzelkriterium wird also zunachst in der Abstufung von 1 bis 3 gewichtet und danach je-
weils flr Baufeld West und fiir Baufeld Ost mit 1 bis 3 bewertet. Der Gewichtungsfaktor wird mit
der Bewertung multipliziert. Das Ergebnis pro Bewertungskriterium kann daher von minimal 1

(1x1) bis maximal 9 (3x3) ausfallen.

0.4 Teilen durch Anzahl der Kriterien

Die Summen der Bewertungen der Einzelkriterien jedes Oberpunktes werden durch die Anzahl
der Einzelkriterien des Oberpunktes geteilt. Dadurch wird gewahrleistet, dass die vier Ober-
punkte vergleichbare Gesamtbewertungs-Noten erhalten, unabhangig davon, wie viele Unter-
punkte unter diesem Oberbegriff gewertet werden. So wird z.B. dem Umstand Rechnung getra-
gen, dass der Oberpunkt Stadtplanung aufgrund der vorangegangenen Diskussionen und Zuar-
beit der unterschiedlichen Beteiligten, relativ feinkérnig diskutiert und bewertet wird, wahrend
die Aspekte Kosten und Zeit mit deutlich weniger Beurteilungskriterien bewertet werden kén-

nen.

0.5 Abgestimmte Gewichtung der Oberpunkte

Die so ermittelten Durchschnittswerte der Oberbegriffe kbnnten theoretisch zwischen 1,0 und
9,0 liegen. Entsprechend der am 25.04.2024 verabschiedeten prozentualen Aufteilung der
Oberthemen flieRen die vier Durchschnittswerte in die Gesamtbewertung ein.

1. Betriebsorganisation | Funktion 15%

2. Stadtplanung 25%
3. Kosten 25%
4. Zeit 35%

Die Summe (=100%) ergibt das Bewertungsergebnis flr beide Baufelder.
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0.6 Vergleich

Die beiden aufsummierten Bewertungsergebnisse flr Baufeld West und Baufeld Ost werden
miteinander verglichen. Das Baufeld mit dem héherem Summenwert wird als Position 1, das mit

dem niedrigeren Summenwert als Position 2 ausgewiesen.
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1 BETRIEBSORGANISATION | FUNKTION

1.1 Umsetzung Flachenrahmenprogramm

Es wird bewertet, inwieweit die Flachen und die Zuordnung der Flachen zu den Funktionsstellen

des FRP eingehalten werden kdnnen.

Hinweis: Zum jetzigen Zeitpunkt wird die Standortentscheidung auf Grundlage von Kubaturstu-
dien durchgefiihrt. Eine konkrete Darstellung der baulichen Kubatur (GréRen, Tiefen etc.) wird

nicht vorgenommen.

West
Eine Umsetzung des Flachenrahmenprogrammes ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen, auf

dem Baufeld West moglich.

Ost
Eine Umsetzung des Flachenrahmenprogrammes ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen, auf

dem Baufeld Ost moglich.

Vergleich
Wesentliche Unterschiede, in Bezug auf die Umsetzung des Flachenrahmenprogramms zwi-

schen den Baufeldern, bestehen nicht.

Bewertung
Eine Umsetzung des Flachenrahmenprogrammes ist auf beiden Baufeldern vollumfanglich még-

lich.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 3
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1.2 Abbildung des medizinischen Konzeptes

Es wird bewertet, inwieweit die Inhalte des Strategiekonzeptes fir den Neubau umgesetzt wer-

den kdnnen (z.B. Plattformstrukturen, Interventionszentrum, etc.).

Hinweis: Zum jetzigen Zeitpunkt wird die Standortentscheidung auf Grundlage von Kubaturstu-
dien durchgefiihrt. Eine konkrete Darstellung der baulichen Kubatur (GréRen, Tiefen etc.) wird

nicht vorgenommen.

West
Eine Abbildung des medizinischen Konzeptes ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen, auf

dem Baufeld West moglich.

Ost
Eine Abbildung des medizinischen Konzeptes ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen, auf

dem Baufeld Ost méglich.

Vergleich
Wesentliche Unterschiede, in Bezug auf die Abbildung des medizinischen Konzeptes zwischen

den Baufeldern, bestehen nicht.

Bewertung
Eine Umsetzung des medizinischen Konzeptes ist auf beiden Baufeldern vollumfanglich mog-

lich.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 3
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1.3 Abbildung modularer, standardisierter Strukturen

Es wird bewertet, inwieweit modulare, standardisierte Strukturen abgebildet werden kénnen.
Dies bedeutet, dass die Kubaturen fiir unterschiedliche Strukturen gleich, oder vergleichbar auf-

gebaut sind, und somit eine flexible Nutzung / Umnutzung erlauben.

Hinweis: Zum jetzigen Zeitpunkt wird die Standortentscheidung auf Grundlage von Kubaturstu-
dien durchgefiihrt. Eine konkrete Darstellung der baulichen Kubatur (GréRen, Tiefen etc.) wird

nicht vorgenommen.

West
Eine Abbildung modularer, standardisierter Strukturen ist vollumfanglich, ohne Einschrankun-

gen, auf dem Baufeld West moglich.

Ost
Eine Abbildung modularer, standardisierter Strukturen ist vollumfanglich, ohne Einschrankun-

gen, auf dem Baufeld Ost moglich.

Vergleich
Wesentliche Unterschiede, in Bezug auf die Abbildung von modularen, standardisierten Struktu-

ren zwischen den Baufeldern, bestehen nicht.

Bewertung
Eine Umsetzung von modularen Strukturen ist auf beiden Baufeldern vollumfanglich mdglich.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 3
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1.4 Abbildung erforderlicher Funktionsbeziehungen

Funktionsbeziehungen innerhalb des Gebaudes, insbesondere flr fachlbergreifende Funktio-

nen (OP, Radiologie, ICU, ZNA etc.), miUssen abgebildet sein.

Hinweis: Zum jetzigen Zeitpunkt wird die Standortentscheidung auf Grundlage von Kubaturstu-
dien durchgefiihrt. Eine konkrete Darstellung der baulichen Kubatur (GréRen, Tiefen etc.) wird

nicht vorgenommen.

West
Eine Abbildung von erforderlichen Funktionsbeziehungen ist vollumfanglich, ohne Einschran-

kungen, auf dem Baufeld West méglich.

Ost
Eine Abbildung von erforderlichen Funktionsbeziehungen ist vollumfanglich, ohne Einschran-

kungen, auf dem Baufeld Ost méglich.

Vergleich
Unter der Pramisse, dass eine Verteilung der Funktionsstellen geman der Affinitatenmatrix um-

gesetzt worden ist, bestehen keine Unterschiede zwischen den Baufeldern.

Bewertung
Eine Umsetzung von erforderlichen Funktionsbeziehungen ist auf beiden Baufeldern vollum-

fanglich moglich.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 3
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1.5 ErschlieBung fir Notfalle, Patienten, Personal, Logistik, Besucher

Es werden die Erschlieungen / Prozesse innerhalb des Gebaudes flr die benannten Gruppen
bewertet. Zu bewertende Kernpunkte sind u.a. kurze Wegeflihrungen und die Trennung der

Prozesse innerhalb des Gebaudes.

Hinweis: Die Bewertung bezieht sich ausschliellich auf die ErschlieBung innerhalb des Gebé&u-
des. Seitens der Betriebsorganisationsplanung ist die Annahme zu treffen, dass bei der archi-
tektonischen Planung innerhalb des Gebé&udes, eine Umsetzung der ErschlieBung der verschie-

denen Gruppen, mit Trennung der unterschiedlichen Stréme vollumfénglich berticksichtigt wird.

West
Eine Abbildung der Erschlief3ung flr die unterschiedlichen Stréme und Gruppen ist vollumfang-

lich, ohne Einschrankungen, auf dem Baufeld West mdglich.

Ost
Eine Abbildung der Erschlief3ung flr die unterschiedlichen Stréme und Gruppen ist vollumfang-

lich, ohne Einschrankungen, auf dem Baufeld Ost mdglich.

Vergleich
Wesentliche Unterschiede, in Bezug auf die Abbildung von inneren ErschlieBungswegen zwi-

schen den Baufeldern, bestehen nicht.

Bewertung
Eine Umsetzung bezogen auf die Erschlielung ist auf beiden Baufeldern vollumfanglich mog-

lich.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 3
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1.6 Prozesse zwischen Bestand und Neubau

In Abhangigkeit der Standortentscheidung wird abstrahiert, inwieweit bestehende Gebaude gut

angebunden und weiter genutzt werden kdnnen.

Hinweis: Die Bewertung bezieht sich ausschliellich auf die ErschlieBung innerhalb des Gebé&u-
des, unter Berticksichtigung der Bestandsgebéude Anbau West und Mutter-Kind-Zentrum. Die
Nutzung des Intensiv-Zentrums (Anbau West) ist nur bedingt von der konkreten Positionierung
des Hubschrauberlandeplatzes und der Liegend-Krankenvorfahrt abhéngig, da zwischen dem
Intensiv-Zentrum und dem Hubschrauberlandeplatz nur eine unmittelbare Beziehung (Anmer-

kung: horizontaler Transport der Patienten unkritisch) erforderlich ist.

West

Bei einer Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld West ist eine Nutzung des Bestandsgebau-
des Mutter-Kind-Zentrum auf Grund der Entfernung, verbunden mit langen Wegeflhrungen, ins-
besondere flr die pra- und postoperativen Kinder zum Zentral-OP-Bereich, den Kindern der
Notfallaufnahme Padiatrie/Kinderchirurgie zur Schnittstelle der ZNA im Neubau, der Schnitt-
stelle zur Radiologie und weiteren interventionellen Diagnostiken (z. B. HKL) und fachspezifi-
schen Untersuchungen (Ambulanz Augenheilkunde, HNO etc.), in seiner jetzigen Funktion nur
dann maoglich, wenn die kritischen Bereiche (wie z.B. OP-Bereich), die sich aktuell im Zentralge-
baude befinden, innerhalb des Mutter-Kind-Zentrums verortet werden.

Bei der Errichtung des Neubaus auf dem Baufeld West ist die Nutzung des Anbaus West, mit
seinen Funktionen insbesondere Intensivzentrum, Laborflachen, Infusionszentrum und Patholo-
gie, im Rahmen der weiteren baulichen Planung zu berlicksichtigen. Die Konsequenzen aus der
Nutzung des Anbau West, wie die Verortung des OP-Bereiches in horizontaler Anbindung an
die ICU-Stationen, kurze Wege aus der ZNA zur ICU, aber auch der aufgrund unterschiedlicher
Geschosshohen notwendige betriebsorganisatorische Umgang mit Rampenkonstruktionen, sind

wesentliche Anforderungen an die planenden Architekten.

Ost

Bei einer Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld Ost ist eine Nutzung des Bestandgebau-
des Anbau West (in seiner jetzigen Funktion) auf Grund der Entfernung, verbunden mit langen
Wegefilhrungen, suboptimaler Versorgung in Bezug auf die Intensiv- und Uberwachungspatien-
ten zu wesentlichen Funktionen, wie z. B. OP-Bereich und ZNA nicht méglich.

Bei der Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld Ost ist eine Nutzung des Gebaudes Mutter-

Kind-Zentrum prinzipiell méglich, wobei zu beachten ist, dass eine Nachnutzung als Mutter-
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Kind-Zentrum (in seiner jetzigen Funktion) aufgrund der Lage sowie der GroRe eher als kritisch

zu sehen ist.

Vergleich
Bei der Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld West ist die Nutzung des Anbaus West in

seiner jetzigen Funktion mdglich und sinnvoll. Hingegen ist die Nutzung des Mutter-Kind-Zent-

rums in seiner jetzigen Funktion fraglich.

Bewertung
Der Anbau West ist als Gebaude viel hdherwertiger zu bewerten als das Mutter-Kind-Zentrum,

bedingt durch die Gréle der vorhandenen Flachen, die hochtechnisch installierten Bereiche

(hdhere Erstellungskosten) und aufgrund des Errichtungsjahres.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 1
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1.7 Ermoéglichung spaterer Erweiterungen

Es wird Uberprtft, ob mogliche, spatere bauliche Erweiterungen, bzw. eine Sanierung des Neu-

baus (z.B. Rochadeflachen flir zu sanierende Abteilungen), umsetzbar sind.

Hinweis: Zum Zeitpunkt der Bewertung kénnen keine konkreten Aussagen in Bezug auf die Ku-
batur des Neubaus getroffen werden. Bei der Bewertung dieses Einzelkriteriums ist davon aus-
zugehen, dass bei der Errichtung des Neubaus auf dem Baufeld West die jetzigen Parkplatzfla-
chen (Parkplatz und Parkhaus) auf dem Baufeld Ost erhalten bleiben. Wird hingegen der Neu-
bau auf dem Baufeld Ost errichtet, werden sich auf dem Baufeld Ost perspektivisch der Neubau
und die notwendigen Parkplatzflachen befinden. Trotz der tatséchlichen gré3eren Fldche des
Baufeldes Ost, ist die Fldche fiir die Realisierung des Neubaus, durch die Umsetzung der Park-

platzflachen, limitiert.

West
Auf Grund der Beschaffenheit des Baufeldes West ist davon auszugehen, dass Mdglichkeiten

fur spatere Erweiterungen vorhanden sind.

Ost
Bei der Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld Ost ist voraussichtlich die Mdglichkeit fir

spatere Erweiterungen als geringer einzuschatzen.

Vergleich
Unter der Pramisse der Umsetzung des Neubaus in einer kompakten und wirtschaftlichen Ge-

baudestruktur, ist davon auszugehen, dass das Baufeld West mehr Potenzial fir zukiinftige Er-
weiterungen bietet. Bedingt durch die Planungspramisse, dass auf dem Baufeld Ost die Park-
platzflachen umgesetzt werden, bietet das Baufeld Ost das geringere Flachenerweiterungspo-

tential.

Bewertung
Eine Umsetzung des Neubaus auf dem Baufeld Ost stellt sich in Bezug auf die Moéglichkeit von

spateren Erweiterungen als nachteiliger dar.

Bewertung West: 3
Bewertung Ost: 2
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1.8 Flexibilitat

Flexibilitat bezieht sich auf die Eigenschaft des Neubaus, die es ermdglicht, die Nutzungen an-
zupassen oder zu unterstiitzen, ohne dass groRere strukturelle Anderungen erforderlich sind.
Dies kann durch verschiedene Merkmale erreicht werden, wie z.B. ausreichende Geschossho-
hen, Bundtiefen des Gebaudes, Flurbreiten. Um eine optimale Anpassung auf die zuklnftigen
Bedurfnisse wie z.B. der digitalen, technischen und funktionellen Entwicklung ermoglichen zu

kénnen, muss der Baukorper diese Flexibilitat zulassen.

West
Eine Schaffung von Flexibilitdt, bezogen auf die Eigenschaften des Neubaus, die es ermdglicht,
die Nutzungen anzupassen oder zu unterstiitzen, ohne dass gréRere strukturelle Anderungen

erforderlich sind, ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen auf dem Baufeld West moglich.

Ost
Eine Schaffung von Flexibilitat, bezogen auf die Eigenschaften des Neubaus, die es ermdglicht
die Nutzungen anzupassen oder zu unterstiitzen, ohne dass gréRere strukturelle Anderungen

erforderlich sind, ist vollumfanglich, ohne Einschrankungen auf dem Baufeld Ost mdglich.

Vergleich
Wesentliche Unterschiede, in Bezug auf die ,Flexibilitat*, zwischen den Baufeldern bestehen

nicht.

Bewertung
Eine Umsetzung, bezogen auf die Flexibilitat ist auf beiden Baufeldern vollumfanglich méglich.

Bewertung Ost: 3
Bewertung West: 3
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